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SKADU OOR DISTRIK SES

Daar 18 ‘n donker skadu cor Distrik Ses — 'n skadu wat in di
cor dié gebied sal bly uitstrek lank nadat al die Kleurling

— BEYERS NAUDE

lie jare wat kom soos 'n spookgestalte hom
krothuisies epgeruim en vervang is deur spogge-

rige sakebuurtes van blanke besitters en beleggers. Dis die skadu. nie van ‘n lofwaardige daad van agter-
buurtopruiming nie (want hee durf enige regdenkende mens so ‘n daad veroordeel of tesstaam?), maar
van ‘n aksie wat deel vorm van 'n beleid wat mense van verskillende kleur apart wil dwing en apart wil

ANGLICANS AND PRESBYTERIANS MOVE
TOWARDS UNION

hou net omdat hulle klewr verskillend is.

WAAROM DIT NIE GAAN NIE

Genoeg tyd het verloop en ge-
noeq politici het verklarings uit-
gereik sedert die betrckke Minis-
ter cangekondig het dat Distrik
Ses ‘'n blanke besit- en bewo-
ningsbuurt gaan word sodat ons
nou n meer ewewigtige oordeel
cor die saak kan vel, nie ontdaan
van emosie nie (want wie die
menslike lewe en cordeel van sy
emosie wil beroof, ontneem die
mens iets van sy ware wese)
maar ook nie sonder nugtere
saaklikheid nie. In die wverweer
van die meerderheid van Nasio-
ncle Party-koerante teen die pro-
teste wat teen die aankondiging
opgegaan het, is met verontwaor-
diging gevra hoe enige mens met
'n nugtere cordeel enige beswaar
kan hé teen die opruiming van
agterbuurtes en krothewcning.
Keer op keer is daar na Sophia-
town en Cato Manor verwys met

(Vervolg op bladsy 2)

NOTICE

Donors and subscribers are asked 1o
make cheques and postal orders out in
favour of PRO VERITATE and net

individual persons.

In future an English summary will be
appended to all Afrikaans articles 1o
enable those readers who do not read
Afrikaans to participate in the full dia-
logue in PRO VERITATE.

THE REY. ROBERT ORR

In 1958, bishops of the Anglican Communion from every part of
the world met in conference at Lambeth by invitation of the Archbishop
of Canterbury. One of their main concerns in a crowded agenda was
the whole matter of Christion re-union. The assembled bishops laid it
very squarely on one another’s consciences that on their return to their
respective countries, they should take steps to initiate conversations
aimed at this re-union with other Churches. Be it noted that the Lam-
beth Conference could in no sense COMMAND its bishops to do this.
Lambeth is not a Syned, not a legislative body for the Anglican Church.
It is a consultative and advisory body only. albeit one whose decisions

carry great weight,
INITIAL STEPS

The bishops of the Church of
the Province of South Africa took
this challenge with the utmost
seriousness. After discussing it in
their own Episcopal Synod, they
requested the then bishop of
Grahomstown to initiate conver-
sations with the Presbyterians,
(The bishop of Pretoria was simi-
larly requested to initiate conver-
sations with the Methodists.) After
a preliminary exchange of letters,
the Anglicans realised that two
Presbyterian churches should in
fact be invited: the Presbyterian
Church of Southern Africa (mem-
bership 30,000 white, 20,000 Afri-

con, plus small but growing con-

gregations of Coloured and In-
dion members) emd the Bantu
Presbyterion Church (member-
ship 40,000, predominantly Afri-
can, with a sprinkling of white
stalf). Hepresentatives of the three
Churches gathered for cn after-
noon's exploratory discussion on
12th August 1960 at the home of
the bishop of Grahamstown.
The discussions began on a far
from encouraging note. After teq,
the spokesman for the Preshyte-
ricms thanked the bishop for his
courtesy ond hospitality, but then
went on to say that he had been
born into a Presbyterian family,
had been baptised and confirmed
in the Presbyterian Church, had
{Continued on page 4)
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(Vervolg van bladsy 1)

die bewering dat ook hier die te&-
standers se verset berus het op 'n
valse sentimentele cordeel terwyl
in werklikheid dit gegaan het om
die uitveering van ‘n grootskaal-
se beleid van beter behuising.
Nou is dit waar dat in albei
hierdie gevalle daar baie kritici
op hierdie grond geprotesteer het
— n optrede wat hulle eie saak
boie skade berokken het. Wat
Sophiatown betref, was daar eg-
ter 'n belangrike beginsel wvan
volle eiendomsreg op die spel wat
nie meer sou geld by enige ver-
skuiwing na Meadowlands nie.
Maar dit nou daar gelaat. Die
feit is dat as dit in Distrik Ses
enkel en alleen om agterbuurt-
opruiming en herbeplanning van
'n sekere stadsgebied gaan as
deel van n groter opset wvan
stadshernuwing en -verfraaiing,
dom sou dit loutere onsin wees
om in beginsel enige beswaar
daarteen te hé — altans as n
mens as Christen in 'n gees van
regverdigheid wil cordeel. In so-
verre die Hegering se aksie dus
dit behels en beoog, moet ons dit
aanprys en ondersteun. En dat
sloping, opruiming en heropbou
nodig was, is volkome duidelik.

WAAROM DIT WEL GAAN

Maoar ongelukkiq is die saak
nie so eenvoudig nie. Wie al die
feite saamvat en beoordeel moet
tot ‘'n gons ander gevolgtrekking
kom, Eerstens is dit duidelik ge-
stel dat die Kaapse Stadsraad
volledige planne gehad het om
dié gebied op te ruim en die in-
woners weer daar te hervestig,
Hierdie verklaring van die Stads-
raad is nie ontken of weerlé nie
sodat ons moet aanneem dat dit
wel die geval is. Dit op sigself
gee ‘n totaal ander voorkoms aan
die hele saok as wat pleitbezor-
gers van die Regering ons te
kenne wou gee.

Maar dis nog nie al nie. As die
besluit van die owerhede bloot
‘n enkele, alleenstaande was wat
nie voorcafgegaan is of opgevolg
word deur ander dergelike oor-
eenstemmende besluite of aksies
wat op dieselide bevolkingsgroep
gerig is nie, dan het ons alle reg
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gehad om te beweer (en hoe
dankbaar en bly sou ons gewees
het as dit so was!) dat dit hier
gaan om n weloorwoé, goed-
bedoelde daad wvan volksophel-
fing en maatskaplike diens, Was
dit maar die geval gewees! Wie
egter eerlik wil wees moet erken,
met smart erken, dat dit hier nie
gaan om ‘n alleenstaande daad
nie, maar om nog n verdere stap
op die long skaduweg van mis-
kenning van die beeld van God
in die medemens vem 'n ander
kleur. Stel dit teen die agtergrond
van ander dergelike beslissinge
oor die algelope jare teen die-
selide bevolkingsgroep gevel en
dan sien 'n mens hoe halsstarrige
politieke idees omskep word tot
gevaarlike ideclogieg, valse voor-
wendsels omtower word tot breé
beginsels, los skakels saamge-
smee word tot sware kettings,
swewende skadu's werswanger
tot somber cnheilswolke . ..

FEITE EN MOTIEWE

Die verskuiwing raak tussen
20,000 en 25,000 Kleurlinge van
wie die meeste reeds vir geslagte
daar woon. Onder groot opskrifte
kondig een koerant aan: Distrik
Ses-plan: Die Volle Waarheid, en
meld dan: volgens berekening is
113 persone per acre in Distrik
Ses woonagtig (wat beteken dat
minstens een-derde van die be-
volking in elk geval elders her-
vestig moet word om oorbewo-
ning en samehokking te wvoor-
kom.) Ongeveer 55% wan die
eiendomme behoort aan blankes,
25% aan Kleurlinge en 20% aan
Indiérs. Verder word berig dat
kenners van die berugte agter-
buurt s&: , As die Regering ooit
'n sosiale en Christelike weldaad
aangepak het, dan is dit operasie
Distrik Ses.” So lui dit: die volle
waarheid. Maar die volle waar-
heid l& nocit net in sylers en sta-
tisticke nie — dit 1& veel dieper.
Dit 1& ook en veral in motiewe, in
die diepste cogmerke wvoan sulke
meesterplanne. En hierdie mo-
tiewe word eers dan getoets en
ontbloot as ons vra: gaan dit hier
in die eerste plek om opruiming
van 'n agterbuurte of word die
opruiming bloot as vyeblaar ge-
bruik om bo al 'n beleid wvan
woonbnurtskeiding van Kleurling
en blanke toe te pas? Sou die
owerheid ook so opgetree het as
al die inwoners blank was? En sé
nou die 20,000 of meer Kleurlinge
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was wit, sou hulle dan ook na die
Kaapse Viakte wverskuil gewees
het — of na 'n ander gebied —
as hulle so sterk teen verskuiwing
gekant was as die huidige Kleur-
linggemeenskap?

n Tweede vraoag: watter ander
verteenwoordigende  Kleurling-
instansies behalwe die Kleurling-
sakekamer is geraadpleeg? Sou
hulle ook die verskuiwing op
hierdie basis goedgekeur en toe-
gejuig het? Indien nie, hoekom
word dan die valse indruk pro-
beer skep dat die gemeenskap
van Distrik Ses dit aanvaar en
verwelkom? Hoe rym 'n mens dit
don met die gebedsprotes von
duisende wat tot God kom roep
het ocor wat hulle as skrynende
onreg ag?

‘n Derde vraag — net om ons
motiewe van ,menslikheid en ge-
regtigheid” te foets: as dit nie
ook om uiteindelike groot wins-
transaksies gaan wat die sakke
van baie blankes gaan vul nie,
waarom dan nie die eiendomme
op die ope mark aanbied en n
regverdige metode wvan verkoop
daarstel (soos in al dergelike ge-
valle van blanke agterbuurtes)
sodat cok die nie-blanke elenoars
meer eweredig in die winste kan
deel of medeveoordelig in die
nuwe ontwikkeling kan belé nie?
Die aidoende antwoord op al
hierdie huigelary sal ons toe-
skreeu as die pryse van Distrik
Ses-elendomme oor 'n paar jadr
vergelyk word met die tans heer-
sende pryse, en dan ook open-
baar word in watter kleurgroep
se sakke die groot winste gegaaon
het. Eis Christelike naasteliefde
en verantwoordelikheid teencor
die weerlose en die arme dan nie
juis dat juis hulle beskerm sal
word teen enige vorm van Imis-
kenning of vercnregting nie?

Mee, die volle waarheid 1& nie
in uiterlike feite nie, maoar in in-
nerlike motiewe, Vir die Christen
mag dit nooit eerstens 'n sack
van masjinale berekeninge wees,
van uitveering van ,meesterplan-
ne’' nie, maar van morele oor-
weginge van erkenning van
menslike waardigheid en Chris-
telike geregtigheid.

Wie dit nie as maatstal hand-
haal nie, iz mede-aondadig aan
die stelselmatige vernietiging van
wat Christus as primér geag het
in die verhouding van mens tot
Mens.

(Vervolg op bladsy 3)
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NUWE SOSIALE PROBLEME
GESKEP?

‘n Rubriekskrywer in een van
ons Afrikaanse koerante het ook
die vraag gestel of die plasing
tussen blankes nie weer opnuut
sosiale probleme sal skep nie en
of dit nie daarom die enigste ge-
sonde weg is om hulle te verskuif
na ‘n gebied waar hulle as Kleur-
linggemeenskap behoorlik  sal
kan ontwikkel en uitbrei nie. Dit
klink by die eerste aanhoor so
loflik en mooi — totdat 'n mens
vra: Is dit die Kleurlinge wat op-
nuut sosiale probleme skep of is
dit ons blankes wat deur ons be-
heptheid met kleur hierdie pro-
bleme skep en vererger? Dink ons
vir een oomblik dat die verskui-
wing van die Kleurlinge na die
Kaapse Viakte enige |, sosiale pro-
bleme” gaan oplos? As dit dan
ons uitgangspunt is, sou dit nie
beter wees nie om vooral te be-
paal hoe ver onsg die Kleurlinge
van die blanke moet skuif voordat
daar geen ,sosiale probleme”
weer sal voorkom nie? Sal die
Noordpool ver genoceg wees?

HET PROTES NOG SIN?

'n Paar Afrikaanse skrywers het
dit ,,gewaag” om hulle afkeuring
of teleurstelling uit te spreek. In
onomwonde taal het manne soos
W. A. de Klerk, Uys Krige en Jon
Rabie hulle gemocedere gelug.
Van die kant van sommige kerke
en kerkleiers (almal verteenwoor-
digend van ons Engelssprekende
gemeenskap) het daar ook stem-
me van ernstige protes opgegaan.
Vonuit die geledere van ons Alfri-
kaanse kerke nie 'n woord nie —
altans nie in die openbaar nie. As
'n mens die reaksie in die Afri-
kaonse pers van nou vergelyk
met die Luxurama-episode, dan
slaan die bittere werklikheid jou
2008 N warm drog somerwind in
die gesig hoedat in die kort tyd-
perk van een jaar die wil tot ver-
set en die stem van protes onder
Christene wan Afrikaanse kant
verflou het. Waar is daar 'n be-
ter bewys van die afstemping
varn ons sin vir geregtigheid, die
onderdrukking van die stem van
ons gewete, die kondisionering
tot die bestaande norme en die
regverdiging van die kwade? Toe

ek in Desembermaand die posisie
vom ons Kleurlinge met 'n diep
toegewyde Afrikaanse Evangelie-
dienaar bespreek het en hom ge-
vra het of die Afrikaner van die
Boland nog geveelig was vir die
onreq wat teencor die Kleurling
gepleeg word, was sy antwoord:
,Ek is cortuig daarvan dat daar
duisende Alfrikaners is wat as
Christene nog diep ongelukkig
voel ocor dié dinge, maar ek is
bevrees dat hulle nie meer hulle
stemme sal verhef nie uit vrees
dat dit as politieke agitasie ge-
sien sal word.”

So verswak en verstil die pro-
tes — en so word Christus opnuut
verloén, Want Hy sé vir ons: ,,Vir
sover julle dit gedoen het acn een
van die geringstes wvan hierdie
broeders van My, het julle dit can
My gedoen.”

UITWEREING OP DIE
KLEURLINGE

Hier is nog 'n bewys van mis-
kenning van die waardigheid van
ons medemens as mede-draer
van Gods beeld. Hier is nog 'n
bewys wvan alwysing wvan ons
hele Kleurlinggemeenskap uit die
geledere van ons Westerse be-
skawing. Hier is nog 'n bewys
van ons huigelagtige en twee-
slagtige houding ten opsigte von
die plek wat ons die Kleurling-
gemeenskap in ons maatskaplike
struktuur gun. Hier is nog ‘n be-
wvys van die manier wadarop ons
die ingang wvan die Ewvangelie
onder ons Kleurlinge bemoeilik
en bemodder. Die skeiding word
al hoe groter, die gesprek word
al hoe moeiliker, die wonde al
hoe rouer. En die Kleurlinge
stacn magteloos en stom, met die
magieloosheid van die armes, die
regteloses, die miskendes, want
wie luister nog na hulle? Alleen
wanneer die duisende hulle ge-
bede laat opstyg soos wiercok
uit hulle kerke en bidplekke, is
daar Een wat nog luister — Ged.
En eendag sal Hy antwoord -—-
ons blankes tot 'n oordeel.

UITWERKING OP BLANEKES

Vandag, materiegl en geestelik
ly die Kleurling die meeste. En
tog iz dit nie hulle wat die meeste
ly nie, is dit nie hulle wat die
duurste prys gaan betaal nie.
Nee, dis ong watl onsself blankes
en Christene noem. Ons betaal
die prys — nou reeds — en ons

gaon dit in toenemende mate be-
toy]l vanwed ons onwil om te
spreek waar God ons roep om te
getuig, deur ons weiering om te
stry vir reg in die aongesig van
‘n groot onreg, deur die sus van
die stem van ons gewete omdat
ons n valse vrede liewer begeer
as ‘n eerlike worsteling. Ons
breek huise van scnd en steen
van ‘n bevolkingsgroep van 'n
ander kleur af omdat ons voor-
gee dat dit die skadu van donker
kronkelgangetjies en wvuil straat-
jles sal verjaag. Was dit so be-
doel, dan was dit goed bedoel.
Moar omdat in die verskuilde
dieptes van ons harte daar ander
kedoelings 1&, doarom sien ons
dat vir elke skadu van die aard
wat ons uit Distrik Ses verjaag,
daar ander skadu's epdoem —
die skadu van gestadige geeste-
like en morele verwording, van
valse selfregverdiging onder die
dekmantel van Christelike diens,
ven  stelselmatige  verontmens-
liking von ons naaste as deel van
'n politieke beleid wat n demo-
niese karakter begin verkry.
Wont wie sy naaste verontmens-
lik, voed die sataniese in homsell.
Vandag verneder ons die Kleur-
linge — mére vernietig ons ons-
self.

Maar wat maak dit alles saok?
Waarom al die lawagi cor 'n
klompie armsalige Kleurlinge?
Waarom cor hulle worrie? Dis
maar het die misploaste protes
van n paar verdwaalde | libera-
liste”, ,humaniste” of politiek-
behepte Christene! Moet julle tog
nie daaraon steur nie. Moet tog
nie dat julle gewetes julle kwel
cor wat met die mense gebeur
nie. Pasop vir die aankweek van
'n valse skuldgeveel. En buiten-
dien: solank die regte Party net
die wverkiesing wen is die Kaap
Hollonds! Vader wergeef ons,
want ons weet nie wat ons doen

nie.
SUMMARY

Over District Six hangs the dark
shadow of an action which, forming
part of a policy, tries to force people of
different colour apart and tries to keep
them aparl just because they differ in
colour.

The majority of National Party news-
papers justified this step by contending
among other things that this is essen-
tially a matter of slum clearance — the
moving of the African population out
of Sophiatown and Cato Manor bein
cited as proof of the positive value o©
such actions.

{Vervolg op bladsy 4)
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(Vervelg van bladsy 3)

WHAT BASICALLY IS AT STAKE

If in District Six it only concerned the
clearing of slums and the replacing of a
city area, then in principle no one could
have had any objections, The fact Is,
however, that in District Six it concerns
a step which forms part of other similar
decisions made during the past years
against the same population group, One
can then see how obstinate political
ideas are changed into broad principle,
how loose links are forged into heavy
chains, and drifting shadows become
ominous dark clouds . ..

BOTH FACTS AND MOTIVES
DETERMINE TRUTH

The moving affects between 20,000
and 25,000 Coloureds where 113 persons
per acre live at present. About 35% of
the properties belong to Whites, 25%
to Coloureds and 20% to Indians. The
truth about the proposed moving is only
determined when with the facts we
judge the motives. To determine these
motives we ask:

1. Would the authority have acted like-

wise if all the inhabitanis were

white? . )

If the community of District Six ac-

cepted and welcomed this step (as 1s

pretended by the consultation of
among others the Coloured Board of

Commerce). why then the protest by

thousands on the day of prayer?

3. If the whole community is trealed
fairly and humanely (as is contended),
why then not give the non-White
pwners the opportunity to share on
a free and just basis the profits of
sale as well as reinvestment?

NEW SOCIAL PROBLEMS

The question was raised whether re-
settlement on the existing multi-racial
basis would not create new social pro-

blems. The question is: How far must
the Eﬂluumﬂs be removed from the

Whites before no “social problems™ will
occur? Will the MNorthpole be far

enough?
PROTEST STILL WORTHWHILE?

A few Afnkaans writers have express-
ed their condemnation or disappoint-
ment. Leaders of the English-speaking
churches have protested strongly. Ufp till
now no public reaction has been forth-
coming from the Afrikaans churches.
The reaction in the Afrikaans press
proves how in the short space of a vear
the voice of protest from Christians on
the Afrikaans side has weakened because
of fear {as one minister has expressed 11}
of this being seen as political agitation,

EFFECT ON COLOUREDS AND
WHITES

This action shows once more our
hypocritical attitude towards the Colour-
eds and the harmful effect this is having
on the propagation of the Gospel.

Eventually we as Whites are going 1o
suffer most because of our unwillingness
to protest and to witness. Our de-
humanization of our neighbour, which
humiliates the Coloured, will eventually
desiroy us.

1
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Anglicans and Presbyterians
move towards Union

{Continued from page 1)

been ordained to the ministry by
a Presbyterian Chureh, and —
by the grace of God — hoped to
die a Presbyterion! He then went
on to list those things in Anglican
theory and practice which (to put
it mildly) did not appeal to Pres-
byterians. After a beginning as
frank and honest as this, there
was only one way open to the
discussions — forward. At the end
of the afternoon, those present
had ogreed io report to the of-
ficial bodies of their respective
Churches, and to ask their per-
miszicn to continue the conversa-
ions on a very much more tho-
rcugh baosis. This was cordially
approved by the Churches.

FIRST JOINT STATEMENT

Since that time, the Churches'
representatives have met at inter-
vals that became more frequent
in 1964, when they were changed
from annual events to thrice year-
ly. During these meetings, tho-
rough exploration has been made
of one another's doctrines, wor-
ship, and practice, with the result
that those taking part have come
to know one another well, and,
more Important, to trust one an-
ather. Quite early in the proceed-
ings, it was found possible to
issue a [oint Statement of purpose
which was subsequently ratified
by the Churches. This statement
15 important enough to warrant
lairly extensive quotation:

"We alfirm that the goal for our
Churches, towards which these
conversctions should aim, is or-
ganic union and not merely some
working arrangement for closer
co-cperation. We believe that this
unity iz God's will for his Church
and that the effective work and
witness of the Church will require
such unity within a measurable
time.

", .. we cre mindful of the real
obstacles in our path, of things
which divide us, and which cem-
not be brushed aside becouse
they are precicus to each of us
and deeply embedded in our in-
terpretation of the Faith. We are
also mindful of the great things
we hold in common.

", . . unien {comnot) be achiev-
ed by anvy process of compromise
in which those things that appear

alien to either tradition are eli-
minated, ...On the contrary,
union must preserve what is of
the essence of the conferring
Churches . . .

"We altirm that this (unity) will
not be achieved by the ingenuity
of negotiation, but only as the
Spirit of God shall open the way
ferus...”

Careful study of that statement
reveals that the representatives
were realistic enough to be well
awdare of the obstacles that would
have to be overcome if real union
were to be achieved, while thev
were dlso deeply conscious of the
imperative to unity implied in
being obedient to God's will for
the Church,

SECOND STATEMENT OF
AGREED BELIEF

From 1960 to mid-1964 the re-
presentatives of the Churches
spent o great deal of time giving
careful study to one cnother’s
interpretation of basic doctrines
of the Christion faith., At the end
of that period, the representa-
tives found that they were in a
position to issue a Statement of
Agreed Beliel which, again, was
endorsed by the Presbyterian
Assemblies ond the Anglican
Episcopal Syned in due time. This
Statement is too long to be quot-
ed in full in an article of this na-
ture ¥ but certain points in it de-
serve noting. First is the remoark-
ably wide range of the Christian
faith on which it was possible to
agree. This is indicated by the
headings of the sections in the
Statement: The Gospel of God's
Grace; The Autherity of Scrip-
ture; The Relation of Secripture
to the Tradition of the Church;
One Holy Catholic and Apos-
telic Church; Ministry in  the
Church; The Sacraments of
Baptism and the Lord's Supper;
The Kingship of Christ. This un-
derlines and reinforces the grow-
ing conviction of the Churches’
representatives on the Conversa-
ticns: that on essential matters of
the Christicm faith, the agreement
between these two groups of
Churches is both deep and wide,
of far more importance and sig-
nificance than those matters that

# The Statement of Agreed Beliel is
obtainable from the Secrelarat to the

Conversations: The Rev. H. H, Munro,
Box 11347, Johannesburg, and Canon
F. A. Amoore, Box 1131, Johannes-

burg.
(Cantfinaed on page 6}
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Editorial:

She Gnming &lection

It is amazing how much weorkpower, time, energy
and money political parties spend on disseminating
information and propogonda in an attempt to win
the support of voters for their policy. In itself this
is an encouraging sign of active interest in the
political life of the country. It is amazing, however,
to see how little the political policies and practices
are approached and judged from a Biblical, Chris-
tian viewpoint by voters who are confessing Chris-
tians. Loyalty to own party and leader so often over-
rules obedience to the claims of Christ — not
because such a voter purposefully wishes to dis-
obey his Master, but simply because the Church
or his fellow Christian never taught or helped him
to understand and accept his political responsibility
as a Christian. How many Christians with the vote,
for example, have during the past year submitted
the policy emd practice of the political parties in our
country to a thorough examination with Scripture
as standard and norm?

OUne of the most important reasons why this hap-
pens so seldom iz simply because churches and
Christion organizations have neglected their duty
to give suflicient guidance on this basis to members
of the churches. This is also the main reason why
political points of view sometimes completely con-
trols or even supplants our Christian principles and
convictions. When the political government of the
country ultimately goes wrong and seriously harms
the whole society spiritually as well as materially,
the Church of Christ must blame herself in the first
instemee and must confess that through her negli-
gence to give timely and sufficient Biblical guid-
ance, she is also responsible.

To fulfil her call effectively, alsc in this connec-
tion, it will be necessary that the Church of Christ
in South Africa should at least do the following
through her different denominations:

Offer a large and continued programme of
Christion education to her members to teach them
what standards they as Christians should have in
judging the policies and practices of all pelitical
parties.

Without identifving herself with any party,
teach members how to differentiate and decide
with Scripture as norm where support should be
given or withheld,

Encourage many more Christions as Christians
to toke a leading part in the pelitical life of the
country.

Teach Christions how to protest effectively and
act positively where the Biblical aims of justice,
neighbourly love and truth are violated, so to di-
rect the political thought of the country in another
direction.

Only by this approach will our political life retain
its sense and objective and promote the couse of
Christ and the highest wellbeing of the country.
Therelore, we earnestly request every voter who
calls himsell a Christian, to decide in this light, be-
fore the 30th March, what God expects from him as
voter — and then to act accordingly.
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Inleidingsartikel:

Die Komende Verkiesin g

Dit is verbasend hoeveel werkkragte, tyd, energie
en geld politieke partye spandeer om deur veorlig-
ting en propaganda die stem van die kiesers wvir
hulle party en sy beleid te probeer verower. Dit in
sigselt i= 'n bemoedigende teken van lewende be-
langstelling in die politieke lewe van die land. Dit
iz egter net so verbasend hoe min die politieke be-
leide en praktvke deur kiesers wat belydende Chris-
tene 1is, vanuit Bybelse, Christelike gesigspunte
benader en beocordeel word. Lojaliteit aan eie party
en leier corheers so veel kere gehoorsaamheid con
die eis van Christus — nie omdat sodanige kieser
doelbewus sy Meester ongehoorsaom wil wees nie,
maar eenvoudig omdat sy kerk of sy mede-Christen
hom nooit geleer of gehelp het om as Christen sy
politieke verantwoordelikheid te verstaan en te acm-
vaar nie. Hoeveel Christene in Suid-Afrika wat die
stemreg besit, het byvoorbeeld die afgelope jaar die
beleid en praktyk van die politieke partye in ons
land onderwerp aan 'n deurtastende ondersoek met
die Skrif as maatstaf en norm?

Fen van die belangrikste redes waoarom dit so
selde gebeur is eenvoudig omdat kerke en Chris-
telike organisosies hulle plig versuim het om ge-
noegsame veorligting op hierdie basis aan lidmate
van kerke te gee. Dis dan ook die hoofrede waarom
politieke benaderinge ons Christelike beginsels of
oortuiginge soms totaal corheers — of selfs ver-
dring. En as die politieke bestuur van die land dan
uiteindelik skeef loop en die hele gemeenskap gees-
telik sowel aos materieel ernstig benadeel, moet die
Kerk ven Christus in die eerste plek homself bla-
meer en bely dat deur sy versuim aan betydse en
gencegsame Bybelse voorligting, hy mede-verant-
woordelik is.

Om sy reeping in dié verband doeltreffend uit te
voer, sal dit nodig wees dat die Kerk vem Christus
in Suid-Afrika deur sy verskillende kerk-formasies
minstens die volgende sal doen:

'n Grootskoalse en velgehoude program van
Christelike opvoeding van sy lidmate aanbied
om sy lidmate te leer watler maaistawwe hulle
as Christene moet aanlé in die becordeling van
beleid en praktyk van alle politieke partye.

Sonder om hom met enige party te vereensel-
wig, meet lidmate geleer word, met die Skrif as
norm, om te onderskei en te beslis woar hulle
hulle steun moet gee of weerhou.

Baie meer Christene moet aomgemoedig word
om as Christene 'n leidende aandeel in die poli-
tieke lewe van die land te neem.

Waar die Bybelse eize van geregtigheid, noas-
telielde en waarheid geweld cangedoen word,
moet Christene geleer word hoe om effektief te
protesteer en deur positiewe optrede die politieke
denke van die land in 'n ander rigting te stuur.
Alleen deur hierdie benadering sal ons politieke

lewe sy sin en doel behou en bevorderlik wees vir
die saak van Christus en die hoogste welsyn van
die land. Daorom wil ons elke kieser wat homself
Christen noem, ernstig vra om reeds voor 30 Maart
as Christen in hierdie lig te beslis wat God van hom
as kieser verwag—en diencoreenkomstig te handel
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Anglicans and Presbyterians
move (owards Union

{Continued from page 4)

still serve to keep us apart. It was,
as will be seen later, this convic-
tion that we were agreed on the
things that matter that led the
Churches' representatives to pro-
pose the next step forward.

The other point about this State-
ment that is worth noting is that
it was possible to express a mea-
sure ol agreement on the vexed
question of Ministry in the Church.
After outlining the function of the
ordained Minister in the Church,
the Statement goes on: “This
ministry necessarily includes men
who exercise oversight (episcopé)
over the members of the Church
in the name of Christ, and this
oversight has been exercised in
ditferent ways within the Church".
It is, of course, common know-
ledge that relationships between
Anglicans and others, emd moves
to closer unity between them,
have always found the guestion
of the ministry, and particularly
episcopacy (the ministry by bi-
shops) the main difficulty. The
Statement of Agreed Belief hints
ot « possible solution to this
therny guestion, In that it expres-
ses the realisation that the fune-
tions of the bishep, ie. predomi-
nantly pastoral oversight at «
level bevond that of the congre-
gation, have always been ex-
pressed in our Churches, though
in different ways. In the Presby-
tericn Churches, for example, this
oversight has been exercised by
the Presbytery and General As-
sembly. Even in denominations
that are congregational in their
structure, and which permit great
liberty of action for the local con-
gregation, have, through such
bodies as district asscciations,
exercised a measure of pastoral
concern for and authority over
the local congregation.

ADVANTAGES OF EPISCOPACY

It should also be said that not
a few Presbyterian Ministers, and
perhaps especially the younger
Ministers, are coming to see that
there are advantages in having
bishops. Concern has been ex-
pressed in many quarters for ex-
ample over the "ufter lawless-
ness” of the Presbyterian Minis-
ter, and the conviction is growing
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that for the good of the Church
as a whole, the local Minister
needs to realise that he is also "a
man under authority”. Then, too,
many Presbyterians are begin-
ning to see that there is value in
having a bishop as a "pastor of
pastors”, a wise and respected
counsellor to whom one could go
for encouragement, advice, and
— where necessary — loving re-
buke.

We hod spent four years study-
ing and discussing theclogy. We
had produced a Statement of
Agreed Belief. So for, so good.
But inevitably the question arose:
now what? Az we pondered that
question, it appeared to us that
there were two, and only two,
alternatives open to us, One was
to part with expressions of mutual
esteern and regard. The second
was to propose to the Churches
a further step forward in faith.
Convinced that obedience to Ged
demanded this of them, the re-
presentatives agreed that the
first alternative was unthinkable,
that concrete proposals should be
put before the Churches to open
the way to full organic union.
The result of the work following
on this conviction was the Pro-
nosed Covenant, which reads as
follows:

PROPOSED COVENANT

We, the Church of the Province
of South Africa, the Bontu Pres-
byterian Church of South Africa,
the Presbyterian Church of South-
ern Africa, and the Tsonga Pres-
byterian Church (Swiss Mission
in South Africa) believing that we
are obedient to God's will for the
unity of the Church as clearly set
forth in the Heoly Scriptures, and
that we have been guided by the
Holy Spirit to this end, ccknow-
ledge cur common faith, and, in
humble penitence, our several
responsibility for divisions which
hinder the mission of Christ's
Church in the world.

Recognising in common the
Holy Scriptures as the supreme
rule of fagith ond lile, conlessing
in common the Catholic laith as
zet forth in the Creeds of the an-
cient Church, observing in com-
mon the Sacraments of Baptism
cnd Holy Communion as signs
and sedls of God's redeeming
love in Jesus Christ, we affirm
that each communion iz within
the One, Holy, Catholic and

—

Apostolic Church, and that the
ministries of each are effective in
the ministry of the Word and
Sacraments.

As therefore we have been
brought to recognise and acknow-
ledge these things, we now en-
gage in a solemn covenant with
one another to seek under God
the organic unity which we be-
lieve to be his will, and in par-
ticular, as steps deemed appro-
priate to this end, we undertake:

1. To s=eek agreement on d
common form of episcopal
mirstry;

2. To admit to the Lord's Table
communicant members of one
another's churches who so
desire, as an immediate and
visible sign of Christian fel-
lowship, ond an earnest of
full communion to come.

In order to signify and seal the
entering into of this covenant,
which from time to time we pur-
pose to renew, a season will be
appointed for sclemn services of
dedication throughout the cove-
nanting Churches.

In this common undertaking we
commit ourselves to the continu-
ing guidance of the Holy Spirit.

® * *
(ln next month's issue: The reaction

of the Churches to the Proposed Cove-
nant, and a convnentary on the Cove-

nant itself.)
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VIR WATTER PARTY GAAN EK STEM?

DR. B. ENGELBRECHT

Dis ‘n emnstige vraag of Christene in ‘n demokratiese land besef wat ven hulle verwag word as hulle
tot ‘n parlementére verldesing opgeroep word, tot 'n deelname aan die politiek wat sy demokratiese vorm
daarin aanneem dat dit party-politiek is. Is hulle ten volle bewus vem wat hulle doen as hulle hul kruisie

gaan trek agter die naam wvan dié of daardie party-
pas vir hulleself rekenskap gegee van hoe groot die verantwoord

POLITIEE VUIL?

.Politiek is wuil’, s& mense,
selfs Christene, dikwels. Daarom
wil hulle die politiek en die Chris-
telike geloof liefs so ver as moont-
lik van mekaar hou. Baie wvoel
innerlik geskok, en gee dit soms
ook te kenne, as die woord , poli-
tiek" maar net die mond van die
predikant op die kansel oniglip.

In 'n sekere sin is dit waar dat
politiek ,wvuil” is. Die mense het
dit tot iets wvuils gemaak, Hulle
politieke wverskille laat hulle me-
kaar dikwels haat en uit die haat
kom altyd afskuwelike dinge te
voorskyn. Dit is 'n groot gevaar
wat daar in alle politiek skuil. As
ons moet verklaar waarem dit so
is, vind ons die antwoerd daarin
dat politiek die mens op gevaar-
like hoogtes bring, Die politiek is
die wyse waorop die mens deel-
neem aan die regering van die
weéreld. Daarin staon die mens
haie na aon God. In hierdie emi-
nente posisie kan hy slegs mens
bly as hy hom daar in die diepste
ootmoed bevind. Die versoeking
vir die mens is hier egter op sy
grootste om ,zo00s God" te wil
wees, om hom in sy elemagtig-
heid &6r God en sy naaste te ver-
hef. En as dit gebeur, word die
mens ‘n on-mens. Uit hierdie on-
menslikheid kom al die dinge te
voorskyn wat die mens se politiek
vuil” maak, wat die trekke van
Godvycndigheid en mensvyan-
digheid daaracn gee.

Politiek is wvuil, as die mens dit
in 5y hoogmoed tot sy saak maak
waarin hy die geleentheid wot
God hom gee, misbruik en in
plaas van ,,0otmeedig te wandel”
met God, sy eie welluste en drif-
te daarin uitlewe. Dit |& egter nie
in die wese wvon die sack nie.
Dacr is ‘n émder aspek aan ver-
bonde wat wél in die wese van
die saak 1& As ons ons aandag
vir 'n oomblik doaracm gee, be-
hoort ons anders daarcor te oor-
deel.

As die politiek vuil sou wees, is
dit tog wel merkwaardig dat baie
Christene wat skynbaar ook diep

cortuig is daarvan, tot soveel
geesdrii acngevuur kan word as
die stemdag naderkom. Hulle sal
gewis ook nie van die stembus
wegbly nie, maar in hulle dui-
sendtalle daarheen stroom om
hulle kruisies ,.op die regte plek”
te trek. Doen hulle daarmee iets
waaroor hulle hulle behoort te
skaom, of ten minste iets wat op
‘n terrein l& so ver verwyderd
van die kerk en die kansel dat
hulle, as hulle daar is, liewer nie
daaraan herinner wil word nie?

GOD EN DIE MENS

Ons het hierbo reeds gepraat
van die politiek as die wyse
waarop die mens deelneem aan
die regering van die wéreld. Hy
stacn in sy politieke handelinge
die naaste aan God. God is die
eintlike regeerder van die wé-
reld. Maor Hy regeer nie alléén,
in eensaamheid, sonder die mens
nie. In die wyse wacrop Hy die
wéreld regeer, wil Hy van mense
gebruik mack. Die owerheid wil
Hy in sy diens neem. Daarom
word die owerheid in die Bybel
ook sy dienaar genoem. Dit is ook
nie vreemd dat God in so ‘n noue
bondgenootskap wil verkeer met
die regeerders van hierdie wé-
reld nie. Want die wéreld waar-
oor hulle regeer, is sy wéreld; die
stoflike dinge waarmee hulle be-
sig is, is sy skepping; die reéling
van menslike verhoudinge in die
samelewing, is 'n heilige aange-
leentheid. Aardse owerhede is
voortdurend besig met die dinge
wat vir God die naaste aan die
hart 1&, ja, wat Hy so lief gehad
het dat Hy sy Seun daarveor aan
die kruis geoffer het. As ons nou
op stemdag aem ‘'n parlementére
verkiesing gaon deelneem, gaan
ons op die wyse van deelname
agan ‘n party-politieke wedywe-
ring sacm bepaal wie as dienaar
van God vir die owerheidsamp
aangewys sal word., Daarmee
gaan ons niks minder doen nie as
om ons te laat inskakel as mede-
werkers van God in ‘n keuse wat
H- »ie sonder ons wil doen nie.

kemdidaat? Het hulle vooraf met die ems wat daarby
elikheid is wat daarmee op hulle rus?

As ons die saak so sien, wie durf
dan nog beweer dat politiek vuil
is? Veeleer behoort ons dan te
besef hoe groot elke landsburger
en elke kieser se verantwoorde-
likheid is om daarvoor te ywer en
daarteen te waak dat ons poli-
tiek nie vuil sal word nie, maar
dat dit iets heiligs sal wees.

HANDELEND EN DENEEND

Daar word ongetwyfeld baie,
amper te veel, veronderstel as
daar verwag word dat alle kie-
sers, ten minste alle Christene,
hierdie verantwoordelikheid reeds
deurdink het en besef. Vir baie
Christene is dit vir hulle mens-
wees wesenliker dat hulle hande-
lende wesens is as dat hulle den-
kende wesens is. Hulle vergenceg
hulle daarmee det hulle deur hul
dagtaak en deur die wyse waar-
op hulle by die arbeid ingeskakel
iz, hulle plek in die volkslewe in-
neem tot welsyn van die geheel.
Dit is natuurlik waar dat ons ook
deur ons arbeid deelneem aan die
politiek, aan die inrigting en or-
dening en aon die bewaring van
die orde in die samelewing. Maar
nou is dit eenmaal in ‘'n demo-
kratiese stoatsvorm so dat die
verantwoordelikheid om can die
politieke lewe deel te neem, ook
op so ‘n wyse tot ons kom dat die
enkele mens via sy bewussyn, sy
opvatting, sy wéreld- en lewens-
beskouing daarby ingeskakel is.
Hy word ingetrek by die EtI‘]i:d
wat die politieke partye om die
mag voer. Die stem van die en-
kele mens dra gewig in die be-
slissing wat gaan val oor watter
persone en watter party uit die
partye-stryd sal tree as die aan-
gewesenes om die regeeramp
ocor te neem. As denkende wese
moet hy can hierdie beslissing
deelneem. En vir die Christen kom
alles daarop aan dat hy in die
gemeenskap met God daaraan
sctl deelneem.

VERANTWOORDELIEKHEID

Of ons nou egter besef hoe
groot hierdie verantwoordelik-
fVervolg op Bladsy &)
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Vir watter Party gaan
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heid is of nie, dit gebeur eenvou-
dig dat ons van tyd tot tyd daar-
voor geplaas word en dit ook
moet uitoefen. Dat aan elke ver-
kiesingstryd ock 'n spel-karakter
gie is, wil ons nie vercordeel of
ontken cs ons op hierdie verant-
woordelikheid wys en dit huiwe-
ringwekkend groot noem nie.
Maar dan moet dit tog as ‘n lig-
sinnigheid wat grens aan godde-
loosheid beocordeel word dat dit
vir talle mense 'n blote spel is
waaraan hulle deelneem. In wese
verskil dit vir hulle nie veel van
' voetbalwedstryd of 'n perde-
wedren nie. Vir bale gaan dit
bloot om die sensasionele, om die
opwindende wat hulle daarin er-
vaor om don die wenkant (of
verloorkant!) te staan. Vir ander
weer is politieke teenstellinge
iets wat buite alle redelikheid
stacn. Hulle gee hulle in die ge-
heel geen vercntwoordelike re-
kenskap van waarom hulle nou
juis so of so stem nie. Hulle doen
dit bloot omdat dit hulle party is,
omdat dit so hoort, omdat hulle
emosioneel daartoe gepredispo-
neer is. Dit skep vir hulle hoege-
naamd geen probleem nie.

LEIDING NODIG

Tog is daar ook Christene wat
telkens weer vir die vercmtwoor-
delikheid terugdeins. Nie omdat
hulle die verantwoordelikheid
miskien liewer sou wil ontwyk
nie, maar omdat hulle as mense
vir wie dit wesenliker is om te
hendel as om te dink. leiding ne-
dig het en hierdie leiding selde
ontvang. Op baie gebiede van
hulle lewe ontvang hulle geeste-
like leiding en hulle laat hulle
cok gewilliglik lei, al gee hulle
hul reg om sell ook 'n oordeel
oor dinge te hé, nie totaal prys
nie. (Egte leiding is nooit cor-
magtiging van die mens niel)
Sulke Christene gaom kerk toe,
hulle behoort aan verenigings,
hulle lees tydskrifte en boeke, en
so soek hulle na geestelike lei-
ding. Hulle ontvang dit miskien
ook vir baie aspekie van hulle

lewe. Maar as dit conkom op die
politieke beslissing wat hulle
moet neem, verkeer hulle meestal
in ‘n geestelike wildernis. Daar
ontvang hulle ook leiding”;
daar hoor hulle ook ,stemme’.
Toe Jesus in die woestyn was het
Hy daar ook leiding ontvang en
stemme gehoor — leiding cor hoe
Hy dit moes doen sodat dit reg
sou wees, en beloftes van brood
en selfbehoud en heerskoppy. In
die wildernis ven die party-poli-
tieke stryd met al die verwarren-
de stemme wat hulle siele aon-
veq, het Christene egter nodig om
tot bevryding uitgelei te word op
'n weg wat hulle voor God kem
verantwoord. Hulle stemreg en
stemplig plaas hulle veor 'n byna
bo-menslike verantwoordelikheid.
En van die kant van die geestelike
leidsliede is dit beslis &nverant-
woordelik om die las van hierdie
vercmtwoordelikheid sonder meer
te laat rus op die gewete van die
enkele mens. Daarmee word n
netelige tack slegs ontwyk en
word die leiding wat aom mense
gegee word, oorgelaat aan figure
— mense, groepe en instansies —
wert dikwels in 'n verkiesingstryd
oprortunistiese verleiers is.

Daar is enkele fundamentele
dinge wat op een of ander wyse
onder elke Christen se aondag
gebring behoort te word voordat
hy na die stembus gaan.

POSITIEWE AANVAARDING

Die eerste is ongetwyleld dit,
dat daar by Christene ‘n posi-
tiewe aanvaarding moet wees
vem hulle reg, voorreg en plig om
te stem. Die politieke partye-
struktuur van die moderne demeo-
kratiese westerse wéreld, 1s eint-
lik 'n vrug van die Franse Rewo-
lusie. Dit neem egter nie die feit
weg dat dit 'n goeie vrug is nie.
Veral tussen die Calvinistiese ge-
loof en die politieke stelsel van
die demockrasie is daar n noue
aomsluiting. Dit is nie korrek om
te beweer dat die demokrasie uit
die Calvinisme woortgekom het
nie, Dit is egter wel waar dat die
grondgedagtes van die Calvinis-
me die nouste verwantskap ver-
toon met die grondgedagtes van
die demokrasie. 'n Demokratiese
staatsinrigting, waarin politieke
partye kan ontstoon, bied die
grootste moontlikheid vir die
Christen om sy politieke wverant-
woordelikheid uit te leel. Aan die
verskynsel van die politieke par-

ty 1& daar 'n waarheid ten grond-
slag wat vir die Christelike geloot
self van die grootste belang is,
nl, dat God en mens in ‘n dialo-
giese verhouding tot mekaar
staan. God spreek nie alléén nie;
Hy laat die mens met Hom mee-
spreek. God haondel nie alléén
nie: Hy laat die mens met Hom
mee-handel. Hierdie selide wver-
houding moet, juis omdat die
owerheid vam God kom, ook tus-
sen die owerheid en die volk be-
staan. Die owerheid spreek nie
alléén nie, die mens mag mee-
spreek; en hy handel nie alléén
nie, die mens mag mee-handel.
In hierdie grondgedagte 1& die
mocntlikheid van die nouste aon-
sluiting tussen die Christelike ge-
loof en die demokroatiese staats-
vorm. Daaraan moet nog ‘n on-
der belmmgrike gedagte toege-
voeg word. Die {eit dat die mens,
in die georganiseerde wverband
van die politieke party, in so m
dialogiese verhouding tot die
owerheid staon, is gegrond in die
waarheid dat die mondige mens
self ook ‘n selfstandige cordeel en
'n insig in die waarheid het —
wett die stelling natuurlik nie op-
hef dat hy doarin ook leiding
nodig het nie. Met die Woord van
God in die hand, kan hy vir hom-
self vitmaak wat waor en goed is.
Daarom sal die owerheid hom
nie mag veronagsaom nie, In die
soeke na die waarheid as die
grond vir die inrigting van die
samelewing, en in die getuienis
aangaande  hierdie  waarheid,
stacn daar teencor die owerheid
dus nie slegs die kerk nie, maar
ook die mens, die party. Dit is die
eintlike betekenis van die poli-
tieke party in die Christelike de-
mokrasie. Daarom moet die Chris-
ten sy politieke verantwoordelik-
heid wat hy deur stemming uit-
oefen, soos dit geskied in die
samehang von ‘n politieke partye-
konstellasie en in sy betrokken-
heid by die party-politieke stryd,
positiel aonvaar. Dit sou ener-
syds verkeerd wees as hy hom
van die party-politiek distansieer
(al is daar baie in wat ,,vuil” is).
Andersyds is dit egter ook wver-
keerd as hy so daarin opgaan
dat sy eie, vrye, selistandige ocor-
deel ter wille van die party-
belang tot nul gereduseer word,
dat die party-belang sy oordeel
vir hom bepaal, of liewer. van
hom wegneem.

(Vervolg op bladsy 9)
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GEVARE

Hierdie laaste opmerking bring
ons by 'n tweede gedagte. In die
feit dat die Christen sy deelname
aan die politiek ook in die beslis-
sende tydsgewrig van 'n parle-
mentére verkiesing beocefen deur
van sy stemreg gebruik te maak,
en in die feit dat hierdie verant-
woordelikheid uitgecefen word
in 'n onlosmaaklike samehang
met die stryd van politieke par-
tye, skuil daor gevare waarveor
hy die o& wyd oop moet hou.

Die werskynsel wvan politieke
partye is op sigself en as sodanig
nie ‘n kwaad nie. Die feit dat elke
politiecke party 'n program, n
ideclogie, 'n belofte of reeks van
beloftes cor ekonomiese, sosiale,
kulturele, binne- en buitelandse
politicke aangeleenthede, ens,
aan die kiesers voorhou, is nie
as sodanig ‘n bedrieglike psigo-
logiese spel nie. Die wedywering
om stemme, wat die demokra-
tiese sleutel is tot die verkryging
vam die regeermag, is as sodanig
ook nie wuil nie. Hierdie dinge,
wat so noodwendig met die party-
politiek sacmheng, lei die Chris-
ten egter tot sekere maatstawwe
wat hom enigsins in staat stel om
te toets of hy die grense van sY
Christelike  verantwoordelikheid
nie oorskry deur vir n bepaalde
party te stem nie; wat hom enig-
sins help om te bepaal of dit vir
‘n party slegs om die party gacm,
of dit slegs om die verkryging van
mag gaan, en of dit werklik vir
die party om die totale volksbe-
lang gaan.

'n Politieke porty wat sy ele
wese en roeping verstaan, sal an-
der partye teencor hom ten volle
erken en eerbiedig. S5y ele reg
om ‘n party te wees, ontleen hy
dacracn dat daar ook ander par-
tve mag wees. Wanneer hy tot
vervloekinge van andersdenken-
des corgaan, het hy 'n bedrei-
ging vir die demokratiese staat
geword en daarmee tot 'n bedrei-
ging vir die vryheid van die en-
kele mens, in besonder ook van
die wryheid van die Christen wvir
wie sy reg tot verskil diep in sy
geloofscortuiging veranker is. Vir
‘n politieke party wat al ooit, of
dit in sy amptelike optrede of in
uitlatinge van sy aanvoerders is
wat onweerspreek gebly het. laat
blyk het dat hy teenocor enige
Christen of groep Christene se

getuienis onverdraagsaam staarn.
sal ‘n Christen sy stem nie mag
uitbring nie.

'n Politieke party moet die be-
loftes wat hy con kiesers maak,
hou binne die grense von wat
realisties, uitvoerbaar en regver-
dig teencor almal is. Dié beloftes
moet inderdaod beloftes wees
wat die goeie inhou vir alle par-
tye en volksgroepe, Daor most
regverdigheid in wees wat be-
antweoord aon die maatstowwe
von die geregtigheid. ‘n Politieke
party wat van die volk 'm ,man-
daat” vra om onreg te pleeg, om
‘n program uit te voer wat die
toets van die Christelike sede nie
kan deurstaon nie, om bv. een
bevolkingsdeel se belange te ver-
seker teenocor en ten kosie van
cnder groepe in die bevolkings-
geheel, moet wir 'n Christen
klaarblyklik verwerplik wees.

'n Politieke party wat meeding
om die stemme van kiesers, se
eerlikheid en integriteit kom tot
op groot hoogte bepaal word
deur die metodes wat hy daartoe
aanwend. Elke party - politieke
stryd wot aan 'n verkiesing voor-
algacn, word altyd weer deur
twee dinge gekenmerk. Aan die
een kant is daar die erns waar-
mee op die kiesers toegelree
word en waaormee belsidsrigtinge
teenoor mekaar gestel word; aom
die ander kant iz daar die humo-
ristiese, die lagwekkende, die ver-
ademende van goedige spot.
Daar is egter grense aan. Die
Christen weet dat doardie grense
ogorskry word as die erns tot haat
word en die goedige spot tot
venyn. Wanneer 'n politieke par-
ty sy strydmiddele uit ‘'n arsenaal
van haat en venyn te voorskyn
haal, wanneer verkiesingsbelof-
tes klaarblyklik onvervulbaar is
en as middel acmgegryp word om
stemme te wen en die eenvou-
diges van hoart te bedrieg, wan-
neer by gebrek gan argumente
wat oortuigingskrag besit omdat
dit in die waarheid vercmker is.
gegryp word na die bedenklikste
van alle middele: 'n kwaadwillige
beskindering wvan opponerende
partye en persone, moet die kie-
ser hom ernstig afvra met wie hy
te doen het. Wat dink so 'n party
en sy aonvoerders van die kieser
as mens, hoe bereken hulle sy
waarde as daar nie gehuiwer
word om reeds voor so ‘'n party
acn bewind mag kom. sy siel te
besoedel en sy mens-wees onbe-

9

skaamd te verlaag tot ‘n afset-
plek vir die werke van die duis-
ternis nie? In die grond van die
saxak: Hoe sal so ‘n party by
eventuele bewindsaanvaarding
as dienaar van God naas Hom

kan staan?

GRENSOORSKRYDING

Ernstige nadenke ocor hierdie
dinge wil egter nie sé& dat die
Christen nie ook realisties en toe-
geeflik daaroor moet dink nie. Hy
sctl hom nie te veel daaraon moet
erger as ‘n politieke party optree
met die pretensie dat hy beskik
cor ‘n kennis van wat vir die
volksbelang goed en heilsaom is
en oor die vermog om dit te ver-
werklik wat dié van ander partye
oorskadu nie. Die erns en oortui-
ging waarmee die party sy pro-
gram vir die kiesers aanbied,
gacn noodwendig gepaard met
‘'n groot mate van idealisme wat
nie sonder meer as onwaaragtig-
heid gewantrou moet word nie.
Skerpe taal wat gebesig word in
die afwysing wvan standpunte
moet nie alte gou vir haat en
venyn aangesien word nie. Daar
is zo iets s00s 'n byna ongehoor-
de acnmatiging van die politieke
party wat netnet grensocorskry-
dend wil wees en tog sedelik ge-
aoorloof is. Die Christen weet egter
dat die grens dan corskry word
wanneer die party homsell ver-
absoluteer. En hy weet dit on-
twylelbaar daaraan as dit een-
maal geblyk het dat so 'n party
die staat in sy diens wil neem,
die staat can die party-belang
ondergeskik wil maak, die staat
as mogsmiddel vir die bevorde-
ring van die party-belang wil
misbruik. Dit weet die Christen
meestal eers nadat so ‘n party
reeds aan bewind was. In die tyd
van mededinging om die mag is
daar egter tog reeds sekere fe-
kens wat soms selfs onmisken-
baar is, wat hom op sy hoede kan
stel (bv. as die party-belang en
die wil om te wen so ocorheer-
send word dat algemeen-erkende
Christelike waardes, selfs can-
vaarde party-beginsels, ter wille
van die deoel wat beoog word en
in die strategie van die wverkie-
singstryd corboord gewerp word}.
'n Politieke party wat hom ocor
die Christelike sede wverhef en
daarcor 'n willekeurige mag wil
uitoefen, sal nie aarsel om ook
von die staat wat God se instel-

(Fervolg op Madsy [0)
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Vir watter Party gaan
ek stem?

(Vervolg van bladsy 9)

ling is, 'n instrument in sy eie be-
lang te maak nie, Dan gebeur
dit dat die volkslewe deur 'n
politieke party en sy verteenwoor-
digers geregeer word. Die poli-
tieke party is dan nie meer die
wedg waarlangs die regeringsetel!
verower is nie; dit is self, deur sy
verteenwoordigers,, ,die rege-
ring”; en die owerheid is dan nie
meer dienaar van God nie, maar
dienaar van die party. 'n Politicke
party wat in sy bestaan en op-
trede dergelike trekke vertoon,
moet vonselisprekend vir die
Christen verwerplik wees. Die
eenparty-diktatuur  kondig hom
daarin onheilspellend aan. En al
is dit nie noodwendig so dat ‘n
cenparty-staat onchristelik iz nie,
vir Christene beteken die oor-
gong daartoe niks minder nie as
‘n oorgong van een beginsel na
‘n ander beginsel. Dit is prinsi-
piecl die einde wvan die Christe-
like vryheid en wvan die mondig-
heid van die Christen.

IDEOLOGIE

Ons staan hier natuurlik voor
die probleem van die betekenis
van die party-beleid of party-
ideelogie in die geval ven be-
windsaanvaarding. Dit is tog on-
getwyleld so dat n contal ver-
teenwoordigers van ‘n politieke
party die beheer oor die regering
van n land wverkry nadat die
keuse van die meerderheid van
kiesers op hulle geval het, en dit
op grond van die aanvaarbaar-
heid van die beleid wat in die
verkiesingstryd deur so 'n party
voorgedra is. Wat die regerings-
beleid sal wees, word in die prak-
tvk cnvermydelik bepaal deur die
party-beleid van dié party wat in
die regeringshuis die meeste ver-
teenwoordigers het. Moet dit dan
nie onvermydelik daarop uitloop
dat die valk deur 'n politieke par-
iy geregeer word en dat die
owerheid aan die party onder-
horig is nie? Hierdie vraog wver-
loor veel van sy prinsipiéle skerp-
te as dit in die politieke beleid
wat deur die party voorgedra
word, gaan om dinge van ‘n

meer stoflike en administratiewe
aard wat uitgevoer word binne
daardie groot speelruimte waar
dit nie, altans nie gou, tot erns-
tige gewetenskonflikte aanleiding
kon gee nie. Daar is inderdaad
groot gebiede von die samele-
wing in elke volk waar daar meer
as een regverdige moontlikheid
hastacan om tot 'n bepaalde or-
dening en bepaalde handelinge
ocor te gaan. Dit is egter 88k so
dat geen politieke beleid uitge-
voer kon word, selfs nie in , sui-
wer stoflike” aoangeleenthede,
sonder dat dit op een of ander
geestelike grondslag geskied en
sonder dat dit op een of ander
wyse voortdurend ook ‘n ant
woord is op die diepste geeste-
like en sedelike vrae nie. Daarom
is elke party-politieke ideclogie
so 'n gevacrlike ding, Dit is nood-
wendig altyd ock 'n scort gelools-
belydenis. Dit dra noodwendig 'n
lading wan wéreld- en lewens-
beskoulike elemente wat die gees-
telike grondslag vir die regering
van die velk sal uitmoak wanneer
dit via die politieke party op be-
windsoomvaarding uitleop.  Hoe
groter die ,ideclogiese” inhoud
ven ‘n bepaalde politieke beleid
is, d.w.s. hoe sterker 'n bepaal-
de wéreld- en lewensheskouing
daarin meespreek of daaraan ten
grondslag 1&, hoe direkter en hoe
feller is die konfrontasie met die
Woord van God en hoe skerper
moet die vraog gestel word of dit
in die Skrifopenbaring veranker
is of daarteen ingaan. 'n Mens
sou byna wil s& Hoe minder
.ddeologie” hoe beter — as dit
nie was vir die feit dat elke poli-
tieke party wat na die magsaon-
vacrding reik, potensieel in die
owerheidsamp gestel kan word
as , dienaar van God"” wat as so-
danig beslis nie neutraal kan
staan te midde van vele wéreld-
en lewenskeskouinge nie, en in
die prakivk ook nooit neutraal
staon nie. Die Christen sal hier
met die grootste kundigheid en
versigtigheid moet onderskei as
hy in die uitcefening van sy stem-
reg werklik met God wil mee-
oordeel. Maoar juis in hierdie saak,
wat sy eie geestelike vermoé in
die meeste gevalle te bowe gaan,
word die enkele Christen meestal
deur sy geestelike leidzsliede ver-
sack in 'n tyd wonneer hy hulle
die nodigste het. In elk geval ont-
hel dit hom nie van sy verant-
woordelikheid om die geeste op
die preef te stel nie,

GROTER EUWEL

Vir 'n politieke party wat anti-
Christelike en anti-Bybelse ele-
mente met sy ideclogie in die
lewensbeskouing wvan die wolk
probeer indra, sal die Christen
nooit sy stem mag uithring nie.
Maar daar is selfs nog ‘n groter
gevaar as n uitgesproke of dui-
delik canwysbare anti-Bybelse en
anti-Christelike en anti-godsdiens-
tige strekking van ‘n politieke be-
leid. Die groter euwel is die
peeudo-Christelike, die leuen.
Christelike, die aansprack op die
scmksie van Gods Woord vir wat
in wese onchristelik is. In 'n de-
mokratiese land waar die Chris-
telike geloof die lewensbeskouing
stempel, is dit geen denkbeealdige
gevaar nie. Juis hier sal elke
party-ideclogie met die Christe-
like lewensbesef moet rekening
hou. Die wyse waarop dit gedoen
word, kan egter in die hoogste
mate opportunisties en bedrieglik
weeas. Dit is moeilik om hier te
onderskei, maar daar is tog wel
sprekende tekens waaraon die
pseudo-Christelike karakter wvan
'n politieke ideologie onderken
kan word. Hoe Christelik ‘n party-
ideologie hom ook mag voordoen,
dit is ‘'n leuen-pretensie as dit
intolerante neigings vertoon teen-
oor enige element van die Chris-
telike geloof of enige implikasie
daarvan, So ‘n party is 'n wolf in
skaapsklere, Die Christelike ka-
rakter van ‘n politieke party 18
wesenlik daarin dat hy in begin-
sel en in die praktyk verdraag-
saam sal staan teencor die be-
rcep op die gewete, nie alleen
buite nie maar ock binne die
party. Die party-dissipline van 'n
politieke party wat Christelik aan-
vaarbaar wil wees, sal op die ge-
bied van die wéreld- en lewens-
beskouing doarvoor ruimte moet
laat. Wanneer die party-dissipline
hom egter wil laat geld teencor
'n bercep op Gods Woord, is dit
'n wesenlike ontkenning van die
geldigheid van Gods Woord op
die politieke terrein en n ver-
dringing van die gesag van Gods
Woord deur die eiemagtigheid
van die ideologie.

DIE KEUSE
Hiermee het ons enkele funda-
mentele ocorwegings aangedui

wat vir Christene van groot be-
lang behoort te wees wanneer

hulle hulle klaarmeacak om na die
(Fervalg op bladsy 13)



PRO VERITATE

e e B

March 15 Maart 1966

i P ]

THE TROUBLED HEART*

I, JUDAS...

DR. W. BRUCKNER DE VILLIERS

It is perhaps understandable that, in times as spiritually vexed as ours, we should resort to somewhat un-
courtly, if not downright crude and drastic language in stressing our own convictions and in slating the foolhardy

spirits who venture to disagree with us. It has, pa

rticularly, become fashionable among the interpreters of the

Christianity of our day to hurl contemptuous Biblical ephithets such as “Judas™ and “Pharisee™ at each other
at the merest suggestion of a difference in interpretation.

DESPICABLE CONCLUSION

Only the other day again, for ex-
ample, did the anonymous religious
contributor to one of our Sunday
papers hold up Judas Iscariot as the
contemptible forerunner of the rene-
gades of our time who have alleged-
ly committed treason against “their
principles, their fellow-men, their
own people, their God™ for the sake
of the bribes offered them by “the
powers on the other side.”

1t was quite obvious at whom this
cruel barb was directed, even though
no names were mentioned, for the
Biblical reference upon which this
whole “devotional” meditation was
based was given as Jn. 18: 2, which
reads: “And Judas also, which be-
trayed him, knew the place”, i.e.
Gethsemane. And the peculiar con-
clusion was drawn that, just as in
the case of Judas, a few singularly
privileged churchmen of our day
also knew the place, “the shrine of
our God and of our people™, and
had, through this very knowledge,
betrayed both God and his pre-
sumbaly chosen people.

This conclusion is, of course, a
completely despicable one in its dis-
tortion of Biblical revelation to suit
the narrow partisan purposes of the
nameless author. The essential mes-
sage of the guoted text nevertheless
remains completely wvalid and its
application, as far as I can see, is
a far wider one than would super-
ficially appear to be the case.

ALL INVOLVED

Surely, if treason against Christ
be a vital issue — and a vital issue
is indeed what this text makes of it
— and if knowledge of Gethsemane,
the place of privileged intimacy with
Christ, i1s not only what basically
gives rise to such treason, but lends
essential content to its vileness, then
it is not only the few “renegade”
churchmen, in fact, not only all
theologically trained ministers of
religion as such who find themselves
exposed by the harsh spotlight of

this particular revelation, but all of
us who dare to call ourselves Chris-
tians, i.e. followers and disciples of
Christ, the privileged intimates,
those who have been allowed into
the holy shrine of communion with
Him — with Him also in His an-
xiety for the souls of men, also in
His suffering for the sake of their
salvation . .

For are not the great majority of
us. the truly privileged ones. bap-
tised in His Name, timorously of-
fered to the service of the Lord, in
order to obtain His blessing, by
godfearing parents at whose knees
we were introduced into the mys-
teries of Christian discipleship? Did
not all of us. like Judas, undergo
some form of catechism as regards
the ultimate principles of Christian-
ity, and were not all of us subse-
quently inducted into the Church
and ritually confirmed as members
of Christ’s congregation on the
basis of our confession of true be-
lief in Him and everything He re-
presents?

Have not all of us, perhaps all
too habitually, repeatedly reaffirm-
ed this life-reforming belief. whether
it be through our sporadic partici-
pation in the holy sacraments of the
Church or through our mere attend-
ance, regularly, Sunday upon 5Sun-
day, of the church services of our
various denominations?

Have we not openly, even brazen-
ly, prided ourselves upon our Chris-
tianity, upon our, often sadly form-
alistic, loyalty to His Church, upon
our dedicated adherence to the prin-
ciples which He laid down for His
followers to follow?

What, then, must be the judg-
ment upon the widespread and ap-
parently unconcerned, albeit tactful
and tacit transgression, of those
very principles by ourselves? What
dare we put forward in our own
defence when confronted, for in-
stance, with the neglected demands
of the Sermon on the Mount? How
do we reconcile our lives, our daily
actions. our uncharitable utterings

and sinful machinations with the
pose of discipleship we so fondly,
so proudly — so impertinently —
present to the world at large?

Whence do we derive the effront-
ery — to mention but one example
of our faithlessness and treachery —
to call ourselves “Christians™, true
followers of Christ, those who have
shared with Him the intimacy of
Galilee as well as of Gethsemane.
when, whether from ignoble and
selfish fear or from self-seeking am-
bition and status-mindedness, polit-
ical or otherwise, we refuse to ack-
nowledge and practise true fellow-
ship with those, our fellow-Chris-
tians who are less temporally bless-
ed. less gifted. less cultured and en-
lightened or even less physically un-
pigmented than ourselves?

By what quirk of sinful pride do
we imagine that we have the sole
right to God’s mercy through Christ,
that our interpretation of the Chris-
tian gospel of grace is the only
authorised one, that those who hap-
pen to disagree with us must of
necessity be renegades and traitors
to the “cause” which we fatuously
consider to be Christ’s?

THE NATURE OF JUDAS
TREASON

It is of importance, too, to con-
sider in passing the nature of Judas’
motivation towards treachery as
well as the object of his betrayal
For this arch-traitor did not betray
any particular “tradition™, his “own
people™, any established church or
even the “God of his fathers”. He
betrayed, specifically, personally
and directly, Christ Himsell and
evervthing He represented on earth.
In a very real sense Judas was the
first true “nationalist” to make his
impact on human history. And it
* The English counterpart of Dr. de

Villiers”  regular  monthly  column

“Ciecsteskwellinge™. This column will

in future appear alternately in Afri-

Raans and English -—— Editor.

(Confinued on page 6}
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DIE KERK BUITE SUID-AFRIKA

WERELDRAAD VAN KERKE

Dr. Visser 't Hooft, van die begin af sekretaris-generaal van die Wéreld-

raad, trec aan die einde van hierdie jaar af en word opgevolg

deur Dr.

Eugene Carson Blake, Siated Clerk of the United Presbyterian Church in
America. Die aftredende sekretaris het voor die teologiese fakulteit in Zurich
'n oorsig gegee van die ekumeniese situasie tot op die huidige oomblik. Vol-
gens sy oordeel het dié beweging 'n nuwe periode binne getree wat die
perinde van universaliteit genoem kan word.

Van die begin af, sé hy, was daar
steeds groei. Protestantse en Angli-
kaanse kerke van Europa en Noord-
Amerika het saam met die Grieks-
Ortodokse kerke die beweging ge-
stig. Later het die kerke in die lande
van Asié en Afrika bypekom, en
eindelik ook die groot Ortodokse ge-
meenskappe (Rusland). So kon dit
kom tot 'n werklike dialoog tussen
die Christene van Wes en Oops. Die
Rooms-Katolicke kerke wat voor
die optree van Pous Johannes X111
eeen ekumeniese aktiwiteite ontwik-
kel het nie, het nou deur die instel-
ling van 'n sekretariaat vir eenheid,
deur die deelname van waarnemers,
deur die dekreet oor ekumeniese en
ander Konsiliebesluite ook ekume-
nies aktief geword. Daarom word
tans 'n belangrike moment in die
kerkgeskiedenis beleef.

Tog kan daar geen sprake wees
van ‘n triomferende stemming op
ckunieniese gebied nie, want die
uiteindelike doel is nie kontak en
gesprek nie, maar wesenlike een-
heid. Dit is inteendeel selfs waar
dat op die oomblik bepaalde teen-
stellinge met meer intensiteit verde-
dig word as in die begin van die
ckumeniese beweging., Daar is geen
vooruilgang te bespeur wat die
vraag van interkommunie betref
nie. En die konsilie het nadruklik
uitgespreek dat die besluite wvan
1870 oor die onfeilbaarheid en wé-
reldomvattende jurisdiksie van die
pous, wat vir die ander kerke on-
aanvaarbaar is, volledig hul geldig-
heid behou. Teenoor hierdie nuwe
siluasie 1¢ daar sekere take vir die
kerk voor. Soos reeds in Stockholm
(1925) vasgestel is (hoe digter ons
by die gekruisigde Jesus kom, hoe
digter kom ons bymekaar) beteken
die ekumenisme 'n teruggaan tot die
bron. Die ekumeniese beweging het
i Bybelse teologie op die voor-
erond gebring: dit is Christosentries,
anders kan dit onmoontlik bestaan.

Een les van die geskiedenis is dat
coeie betrekkinge tussen kerke slegs
moontlik is as die kerke uitsluitend
met geestelike middele te werk gaan.
Paarom moet die godsdiensvryheid

‘n groot rol toebedeel word. In hier-
die wéreld moet die kerk as dienaar
sowel as hoeder staan. Hulle moet
op 'n nuwe manier in die weéreld
met 'n gemeenskaplike getuienis
staan, nie deur die Woord alleen
nie. maar ook deur die daad. Ook
in die Konsiliedokumente oor die
verhouding van kerk en wéreld, kom
'n nuwe houding teenoor die wéreld
tot uiting, al is die bewoordinge nie
altvd ewe duidelik nie. Dit is on-
moontlik om mekaar binne die eku-
meniese beweging as kerke nie ern-
slig op te neem nie. Dit gaan hier
nic om ‘n soort ekumeniese sekte
te vorm nie, maar om die kerke ,.in
en deur wie ons die geloof ontvang
het” tot eenheid te bring. Die ge-
samentlike optrede van die kerke,
waar dit moontlik is, het Dr. Visser
't Hooft baie belangrik gevind. Daar
is allerlei onderwerpe waaroor in
die kerke op dieselfde manier ge-
dink word bv. die rassevraagstuk,
die regte van die mens. die sosiale
peregticheid. Maar daar is ook pro-
bleme waaroor daar nog geen een-
stemmigheid bestaan nie soos kern-
bewapening, geboortereéling en die
verhouding tot ander godsdienste.
Verskil van opvatting bestaan daar
ook tussen die Rooms-katolieke
kerke en die ander kerke oor die
wyse van optrede in internasionale
kwessies. Die Rooms-katolieke kerk
het daarvoor 'n diplomatieke ver-
teenwoordiging: die ander kerke
meen dat daardeur kerk en politiek
vermeng word. Dit neem nie weg
ni¢ dat gesamentlike optrede, waar
dit moontlik is met 'n goeie gewete,
aanbeveel moet word. So bv. in
kerklike  hulpverlenings - program-
ma’s by vlugtelingesorg en in die or-
gane van die Verenigde WVolke.
Boweal moet daar steeds meer ge-
streef word dat die kerk 'n gemeen-
skaplike getuienis gee. In die eku-
meniese betrekkinge tussen die ker-
ke het hy drie fases onderskei, nl.
di¢ waarin hulle mekaar ontdek,
di# waarin hulle met mekaar saam-
lewe en di¢ waarin beslissinge ge-
neem word. As die kerke mekaar
ontdek. begin hulle sien dat daar
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veel meer gemeenskaplike opvat-
tinge besiaan as hulle eers gedink
het. In die tweede fase kom die
wederkerige pastoraat van die kerk
aan die orde — dit beteken die ein-
de van destruktiewe polemiek. Die
grondslag van dit alles is egter dat
uitgegaan word van die oortuiging
dat God die eenheid wil. Volgens
Visser "t Hooft bevind die betrek-
kinge van die Rooms-katolicke en
ander kerke hulle nog in die eerste
fase. Die kerke moet nog veel van
mekaar leer. Dit is 'n gunstige te-
ken dat die gesprek begin het en dat
daar in die teologiese ondersoek
steeds meer uitwisseling plaasvind.
Op gemeentelike vlak sou dit goed
wees as die kontak tussen gelowiges
van alber kerke ,die vorm van 'n
heel eenvoudige uitwisseling kon
aanneem, waarin elkeen die geleent-
heid gegee word om te sé wat sy
kerk vir hom beteken en waar ook
die geleentheid is om saam vir die
eenheid te bid.” (Vir bogaande is
erkenning verskuldig aan Pers-
bureau der Nederlandse Hervormde
Kerk.)
KERK EN STAAT

Uit dieselfde bron haal ons aan
wat ds. Van Dam, kroniekskrywer,
aanmerk na aanleiding van 'n uit-
spraak van Billy Graham, wat die
proteste teen die Vietnam-politiek
van Amerika gekritiseer het. Daar-
mee, s& Van Dam, het hy beslis nie
die saak van die evangelie gedien
nie, en vervolg dan:-

. Die lojaliteit van die kerk teen-
oor die staat — waltter staat ook al
— mag nooit beteken dat die kerk
hom daartoe verplig om die staal
deur dik en dun — my country
right or wrong—te bly steun nie. El-
ke huwelik tussen kerk en staat, selfs
die huwelik met 'n staat wat hom
Christelik noem, is 'n mésalliance,
Die gemeente van Christus moet
hom altyd die vryheid voorbehou
om te getuig en te spreek, ook teen-
oor die owerheid, soos die Here
van die gemeente wat ook Here van
die wéreld is, wil dat getuig en ge-
spreek sal word. Die beste diens
wat die gemeente aan die wéreld
kan bewys, is om lojaal te wees aan
die Here en sy Woord., Dié lojali-
teit kan beteken dat die staat en die
staatkundige belange geskaad word.
Dié lojaliteit kan in ons dae beteken
dat die gemeente van Jesus Christus

(Vervolg op bladsy I16)
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Vir watter Party gaan
ek stem?

(Vervolg van bladsy 10)

stembus te goan. Of 'n Christen
op grond daarvan sou kan besluit
dat dié of daardie party volkome
aan sekere essensiele Christelike
norme becantwoord, is meer as
onwaarskynlik. Dit 1s ook 'n reele
moontlikheid dat hy hom in be-
sondere gevalle genoodsaak sou
kan voel om sy stemreg uit te
oefen deur ‘n bewuste en verant-
woorde weerhouding van sy
stem. In die algemeen sal dit eq-
ter daarop neerkom dat hy ,die
beste” party sal moet kies, dw.as.
dat hy in Christelike verantwoor-
delikheid sal moet besluit watter
een van die partye aan hom die
heste geleentheid bied om deur
uitoefening van sy stemreg wacr-
diglik deel te neem aan die Gods-
regering van die wéreld,

SUMMARY

In this article thoughts relating to the
fact that the exercising of the wvoting
right in a demaocratic country, of which
the political party structure is charac-
teristic, draws the Christian into the
party political battle, are expressed,
Politics is not dirty. It is the means by
which man has a part in God's govern-
ment of the world. Man however makes
it dirty by misusing this opportunity of
judging with God and of acting with
him. Christians should act with the
greatest sense of responsibility when
going to the polls. For many Christians,
however, it is more essential for their
being man 1o be acting persons than
thinking persons. They therefore need
spiritual puidance, particularly during
an election, Certain fundamental things
should be brought o the attention of
every Christian when a parliamentary
election is held.

The following points are discussed by
the author:

{a) Christians should positively accept
their right, privilege and duly to
vote. In this one of the fundamental
truths of the Bible is expressed and
safeguarded, namely, that God al-
lows man to speak along with him
and to act with him.

(b) This basic thought creates the room
for political parties. In hs decision
on how he will vote, it 13 important
for a Christian to know how one
party stands overagainst another
partyv — with honour or intolerance.

{c) A political party has a programme,
an  “ideology”. Before Christians
vote for a particular party they
should seek clarily on whether the
programme answers to the demands
of righteousness, as revealed in the
Bible.

id) A political party uses propaganda
methods, In this Christians could
find an indication whether such a

PRO VERITATE

party is worthy to receive the ma-
jority vote in the government of
their country.

(¢) It is important for a Christian to
judge whether 1t 15 the aim of a
political parly to make the state
sub-ordinate to it, and to make the
state an instrument of the party. A
one-party dictatorship would mean
the surrender of an important Chris-
tian principle.

() The greater a particular philosophy
of life and a particular world con-
ception is in a parly ideology, the
greater 15 1ts danger and the greater
the need for it to be submitted 1o
the test of God's Word, A pseudo-
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Christian ideology should be even
less acceptable (o a Christian than
an anti-Christian ideology. A pseudo-
Christian ideclogy is distinctive in
that 1ts party discipline leaves no
room for an appeal to God's Word,
and shows that the ideology wishes
10 make the revelation of Scriplure
subservient,

The arucle is ended with the premise
that a Christian could also act respons-
ibly by withholding his vole, but that a
general rule will apply that he should
choose “the best™ parly, ie. one for
which he can vote without harming his
dignified participation in God's govern-
ment of the world.

LETTERS

BRIEF OOR CHRISTELIKE
INSTITUUT GEWEIER

Ds. R. A, Meyer, Posbusz 39, Wankie,
Rhodesie.

Op 17 November 1965 het ck onder-
staande briefl aan Diec Kerkbode, offi-
siéle orgaan van die Ned. Geref. Kerk,
vir publikasie in die korrespondensie-
kolomme gestuur. Ek sou verkies dat die
brief diiar verskyn, maar die Redakteur
het dit met 'n enkele sin naamlik , Tol
ons spyt is dit nie ontvanklik vir ons
meningskolomme nie,” geweier,

Die Transvaler het daarna die bricf
geweier omdat. volgens die Redakteur,
daar nie briewe in Die Transvaler ge-
publiseer word wat die Christelike Insti-
tout wil verdedig” nie. Nog 'n rede
deur die Redakteur genoem. is die stel-
ling dat die Christelike Instituut ,.deur
die sinode van die N.G. Kerk, Suid-
Transvaal, veroordeel is.” wat onwaar is,

SMNeels  Natte” se skrywes in e
Transvaler is. sommige .gelysie” pre-
dikante, die Christelike Instituut en sg.
Jliberale™ predikante en die reaksie
daarop, het baie lidmate, glo ek, in ver-
warring oor die situasie gelaat,

WATTER MAATSTAF?

I¥e belangrikste in so 'n knsis”,
waar predikante onder verdenking ge-
bring word sonder dat daar aangetoon
word dat hulle in leer of lewe dwaal, 1s
om onmiddellik na die maatstawwe wal
aangewend word, te vra. Die Kerk se
finale maatstaf onder alle omstandig-
hede, is altyd die Woord van God. Die
kinders van God mag hulle nie deur die
slagspreuke van die dag of die strominge
van die tyd as rigsnoer laat lei nie. Nie
dat die genoemde sake noodwendig met
die beginsel van die Woord bots nie.
maar die Christene moet alles wat gesé
en geskryf word (ook in Die Transvaler)
gedurig aan die hoogsle norm loets. Die
inwoners van Beréa, wat deur Paulus en
Silas toegespreek was, ,, . . . het . ., .
elke dag die Skrifte ondersoek of hier-
die dinge so was.” {(Hand. 17: 11).

Die situasie is m.. vererger deur die
neiging van sommige koerante om die
volk polities en emosioneel teen die In-
stituut en selfs teen sommige predikante
op te sweep. Is dit miskien omdat hulle
nie die Instituut vanuit Skrf en Belyde-
nis kan afwys nie? Pas dit miskien beter
om 'n toets vanuit die massa waar volks-
gevoel, die regeringsbeleid, dic voort-
bestaan van die Afrikaner, ens. alléén
die maatstaf is, aan te wend? As Paulus
s¢ werk in Handelinge nagegaan word,

sal 'n mens daar merk dat dit baic van
die leiers gepas het om die volk teen
Paulus op e sweep, hom by die volk
verdag t¢ maak en sy werk op dié ma-
nier e probecr stuit. Ygl. bv. Hand.
14: 2 ., ... dic gemoedere . . . teen dic
broeders opgehits en verbitter.” 17: 13
o -« . en die skare ook daar opgesweep.”
210 36 ., . . . die menigte van die volk
het gevolg en geskreeu: weg mel hom!”
Ja, Paulus is sells beskuldig as ., ... 'n
pes en n verwekker van oproer . .
(Hand. 24: 5). In sommige gevalle het
hierdic metode dan ook geslaag. Die
volk 15 selfs deur die owerpriesters teen
Christus opgesweep sodat die massa ni-
derhand witperoep het: [ Kruisie Hom."
(Mark. 15: 11, 15)., Daarmee wil ek nie
s& sommige is die owerpriesters en ander
Paulus mie, maar alleenlik dat die me-
tode wan massa-opsweping en verdag-
makery nic werke van die Gees van die
Here 1s nic. Ongelukkig het baie in die
Kerk geestelik verval sodat talle nie
Jesus Christus as persoonlike Verlosser
ken mie en baie Hom mie as Komng oor
elke terrein en sy Woord as die %inn.lu
maatstaf aanvaar nie. Die gevolg hier-
van is dat die lidmate se denke nie meer
vanuit die Skrif bepaal word nie, maar
daar word blote menslike redenasies
gevolg. Daarom kan n groot aanlal
die Kerk so misbruik word. Laat ons
tog in die Kerk nie met die wapens van
die viees nie. maar met die wapens van
die Gees werk!
METODE

it gaan in hierdie skrywe nie nou om
'n uitspraak vir of teen die Instituut nic,
maar ek wil slegs s& dat die metode wal
die Kerk volg byna net so belangrik 1s
as die saak waarvoor gesiry word. Dic
Kerk kan tog nie die duiwel met dic
durwel uitdrywe nie. 'n Chnsten kan tog
nie 'n helige saak deur onheihge me-
todes bevorder nic! Die doel heilig iog
nie die middel nie. Om maar een beken-
de teks aan te haal: ,, . .. nie deur krag
of geweld nie, maar deur my Gees . . .7
(Sag. 4: 6). it bring my by dic negende
gebod, wat ons in die Hedelbergse
Kategismus o.a. met hierdie woorde be-
ly: .. . . . dat ek my naaste se gocic
naam en eer moet verdedig en bevorder.”
Het broeder ,Neels Natte” in  Die
Transvaler met sy metode van die .lys”
dit met die predikante gedoen? M., om
die minste te s& nee. Later het broeder
WNeels” weer oor di¢ saak beweer:
. ... my metode werk, dic mense word
ten minste kwaad.” It 15 me genogg
om %005 baie net te s¢ sy metode 15 ver-
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keerd nie, daar moet daadwerkhk teen-
oor hom getuig word dat hy skuldig is.
Die Kerk mag nie liefdeloos wees om
'n broeder so op sy weg te laat voort-
gaan sonder om hom te probeer help
om sy sonde te bely en te laat sitaan,
sodat sy verhouding op hierdie punt (die
negende gebod) kan reghom nie. My
oortuiging is in elk geval nie om op so
noaanval met dic Jys” my goewe naam
e probeer beskerm nie. Ek glo beslis nie
dat dit my taak is om my goecie naam
teencor die ,.volk” en Die Transvaler
(Neels Natte) te verdedig nie, maar eer-
der om vir Jesus Christus te getuig con
le s So sé die Here! Die predikante
wat gercageer het se naam is m.i. in elk
geval nog in gedrang deur die onbybelse
redenasie nl. dat almal tog nou weet wie¢
se simpatie by die Instituut 18, As broc-
der Neels”™ my op 'n Christelike wyse
genader het, sou ek hom graasg sy ge-
vraagde inligling gegee hel,

Graag wil ek in die algemeen oor die
saak die volgende stel. "'n Christen mag
hom nie absoluut met 'n groep of rng-
ting of werkmetode (beleid) vereensel-
wig sodat hy nie meer oop is vir 'n cer-
like luister na Cods Woord nie. Alle
groepe na links en na regs moct gedurig
op 'n Christelike wyse aan die Skrif ge-
toets word, Die Institour moet getogls
word, maar ook die regeringsbeleid; die
Broederbond moet met Sy maalstaf ge-
meet word, maar ook Pro Veritate™.
Diec Kerklike besluite, maar ook my per-
soonlike menings moet altyd vanuit Sy
wil verantwoord wees, Giraag haal ek 'n
paar losstaande sinne uit Prof. Muller
se toespraak wat hy voor die sinode op
26 Okt 1961 gelewer het, aan: ..De
Kerk moet altyd Kerk bly — die Here
s'n. In die getwienis van die Kerk moet
n ander stem gehoor word as die van
mense, nl. die stem van God. In die
Kerk moet 'n ander gesindheid geopen-
haar word as die van die wéreld, nl. die
gesindheid van Christus. In die Kerk
moet in 'n ander krag gesiry word as
die vlees, nl. in die krag van die Heilige
Giees. Dit is nie ras of volk, bloed of
bodem wat dic boodskap van die Kerk
dikteer nie, maar alleen die belange van
Gods koninkryk, Anders sou die Kerk
verval het tot valse profesie en tot die
verkondiging van ‘n wéreldse ideologie.
Daarom mag . . . Afrikaner-nasionalis-
me , . . nooit die Kerk se geluienis voor-
skrvf of bepaal nie, . . . Want as daar
enige ander oorweginge en lojaliteite
die voorrang kry . . . dan kan dit mak-
lik gebeur . . . dat i.pwv. 'n profetiese
getuienis wat in die Kerk gehoor word,
daar 'n politicke belydenis afgelé word.
Maar dan is die Kerk ook tot die rang
van 'n agterrver gedegradeer.  As die
Kerk instrument van 'n politieke party
was, kon van hom verwag word dat hy
die partv-politicke beleid as evangelie
moet verkondig. As die Kerk instrument
van die volk was, sou hy geroep word
om die tradisies en helange van daardie
volk . . . ten alle koste te handhaaf en
te propageer. Maar nou is die Kerk nie
die instrument van die staat of 'n party
of 'n maatskappy of 'n besondere volk
nie. maar die Kerk is die Here s'n.”
ING.T.T. Des. 1961).

Laat my baie mense gerussiel. Ek voel
sekerlik net soos enigeen kan voel oor
die voortbestaan van die blanke in S5.A.
----- dit mag net nie die finale maatstaf
pemaak word waaraan alles. ook die
Kerk. ondergeskik gestel word nie. Ook
wil ek dit graag sé, dat sover as wat ek

PRO VERITATE

kan onthou, ek nog nie 'n N.G.-predikant
ontmoel het wat i beginsel teen apart-
heid en vir gesamentlike aanbidding,
Sondag na Sondag, is nie. Wel is dit die
Kerk se eie beleid dat die lidmate op-
gevoed moet word om by geleentheid
saam mel ander Christene uit ander
rasse te aanbid, sodat die eenheid van
Christus se Kerk tot uitdrukking kan
kom.

DIE TOETS VAN DIE SKRIF

Dit het tyd geword dat die lidmate
geleer word wat die Skrif oor al hierdic
aktuele sake sé, of as dit gedoen word,
moet dit sekerlik beklemtoon word.
Kom, laat ons die lidmate leer om by
die Woord as di¢ lig op ons pad te leef.

Die Christelike Instituut  en  .Pro
Veritate” word deur sommige bestempel
as |, liberaal”, ,wveelrassig”, .'n verkon-
diger van die Social Gospel”, ,teen die
Kerk se rigting”, selfs as Kommunis-
ties, ens., sonder om al die bewerings
grondig prinsipicél vanuit die Skrif en
Belydenis en met bewyse aan te toon.
As die N.G. Kerk offisieel teen die In-
stituut gekant is, behoort hy dit tog baie
duidelik vanuit Skrif en Belydemis wvir
sy lidmate aan te toon. As die Kerk dit
nie doen nie. tree hy myns insiens liefde-
loos op. Dit gaan in die skrywe, soos ek
gesé het, nie om 'n uitspraak vir of teen
die Instituut nie, maar ons moet alles
wat ons doen of nie doen nie, vanuit
die Skrif verantwoord. Kom. laat ons
genoemde instansies aan Skrif en Hnﬂr-
denis toets en laat ons hulle dan reghelp
indien hulle hul nie kan verantwoord
nie.

Daar kan in elk geval nic sonder meer
tug uitgeoefen word op lidmate wat aan
die Christelike Instituut behoort  me,
selfs al besluit die Kerk teen die ver-
eniging. Dit is tog 'n Geref, kerkregte-
like beginsel dat elke indiwiduele lid-
mant se sonde, in leer of lewe, eers aan-
getoon en bewys moet word., Op die
oomblik egter, word reeds 'n vorm van
tug deur sommige Kerkrade toegepas
deur die bekende gepubliseerde besluite
wat teen die Instituut en lede van die
Instituut geneem is. it moet as on-
skriftuurlik en onkerkregtelik verwerp
word, aangesien, om maar een ding te
noem, daar net oor sonde lug loegepas
kan word. Bowendien het die persone
nie eers 'n geleentheid gehad om hulle-
self te verdedig nie. Sommige Kerkrade
het selfs besluite teen predikante peneem
sonder dat hulle kan bewys dat die pre-
dikante lede of ondersteuners van die

Institunt is!

HOOGSTE GESAG

Een oorsaak van die sorgwekkende
situasie is m.i. dat sommige nie die wese
van die Kerk verstaan nie en dan ver-
wag, omdat daar in Suid-Afrika 'n de-
mokratiese regeringsvorm s, dat die
Kerk ook demokraties moet fungeer. Die
Kerk moet dan sogenaamd na die wil
van die volk luister. (Daarmee wil ek
nie te kenne gee dat dit sorgwekkend is
dat S.A. demokraties is nie.) 'n Verdere
misverstand is daarin geleé dat baie dink
dat die Kerk homself regeer deur bv.
die Sinodale Kommissie of die Sinode.
Hierdie monargisties-aristokratiese  mis-
verstand word dan ook deur sommige
koerante onder die mense ingedra deur
stellings soos bv. die hoogste pesag in
die Kerk het besluit. (Verwysende na die
Sinodale Kommissie). Nee. die hoogste
en finale pesag in die Kerk is altyd dié
van Christus. Hy regeer direk deur sy
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Woord en Gees, Alle gesag van 'n Sino-
dale Kommissie of Sinode of Kerkraad
bestaan slegs daarin dat hy kan sé: So
sé die Skrif. M.a.w. alleen wanneer be-
sluite van kommissies, ens., met Gods
Woord ooreenkom, kan hulle gesag hé.
Geen besluit kan 'n lidmaat dan ook
bind nie, tensy dat dit niks anders as
die Woord van God is nie. Die menslike
insig, opvattings en gesag maﬁl nooit
verwar of vermeng word met dié van
die Skrif nie. 'n Vals kerk bv. skryf aan
die menslike of die vermenging van die
menslike en Goddelike, dieselfde gesag
toe wat slegs aan die Een behoort. Ihe
kerk eis die gesag van die Woord op
en so word die Woord aan die kerk on-
dergeskik gemaak. Volgens sommige
dogmatici is die geskiedenis 'n tragiese
bewys hiervan en lets Wwaarvoor daar
altyd gewaak moet word deur die Kerk
van die Here. Die Hervormers bv., het
fundamenteel met die opvatting, nl. dat
die Kerk 'n instituut is wat met Godde-
like pesag beklee is en tussen God en
dic mens staan, gebreek.

15 BESKULDIGINGS GEGROND?

Nog 'n aspek van die saak moet be-
klemtoon word. Dit is ‘n Bybelse be-
ginsel dat wanneer iemand iets beweer.
'n mens dit moet glo totdat die teendecl
onomwonde bewys is. anders oordeel 'n
mens. Die Instituut ontken die genoemde
beskuldiginge teen hulle en verklaar bv.
uwitdruklik dat hulle teen Kommumsme
en LJliberalisme™ is, dat hulle die afson-
derlike bestaan wvai volke eerbiedig.
ens. Ten spyte daarvan gaan baie voort
om die Instituut daarmee te vereensel-
wig sonder om dit te bewys Dit bete-
ken dat sulke persone oordeel en die
waarskuwing volg dat hulle geoordeel
sal word! Dit pas my om, as belydende
Christen, die Instituut objektief volgens
Ciod se norme te beoordeel.

'n Ander aspek van die saak is dat
sommige sé dat die rus en vrede in die
Kerk ten spyte van wat ookal gehand-
haaf moet word. Ek het selfs sommige
hoor s& dat die spanning van die duiwel
is. Maar dit moet vir almal duidehk
wees dat rus en vrede, sonder meer, nie
noodwendig van die Here i1s mie. Daar
moet tog ook teen 'n vals vrede gewaak
word, Die N.G.-Kerk is reformatoriese
Kerk en teenoor die stelling wat van die
Roomse Kerk gemaak word nl. Roma
semper eadem (Rome bly altyd dieself-
de), moet ons clke dag reformeer. Die
Kerk moet gedurig aan die Woord ge-
toets en indien nodig, verander word
(reformeer). Indien daar nou ‘n groot
groep in die Kerk is, wat nie meer vol-
eens die Skrif dink en leef nie, is dit
duidelik dat daar spanning in die Kerk
sal kom, want twee groepe met verskil-
lende maatstawwe leef langs mekaar. In
die derde boekie, .Die Kerk en die
Skrif”", van die reeks wat onder die al-
gemene titel: Die strvd om die Kerk”
verskyn. stel dr. J. H. Roberts op bl. 32
dit treffend soos volg: ,langs die weg
hierbo aangedui. het die wéreld die Kerk
binnegedring. Hierdeur word baie van
die spanning binne die volkskerk ver-
klaarbaar. Wat denke en doen en late
heheers, kan hier nie die gesagsbinding
van die Woord wees nie, maar slegs die
b‘n}]kﬁgesa s00s in die meerderheidstemn,
5008 1n die volkswil tot uitdrukking ge-
bring. Maar waar wel so 'n onderskeid
bestaan of ontstaan tussen volkswil en
Godswil, is dit duidelik dat hierdie on-
derskeid groot stryd en spanning juis
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in die volkskerk sal moer oproep vir
sover in die kerk tog nog ook gelowig
en mel onderwerping aan Sv gesag al-
leen, na die Woord van God geluister
wil word.” (Slegs enkele losstaande sinne
is aangehaal.) As die Kerk alle stemme
wat op grond van die Woord wil getuig.
wil stilmaak. is dit juis skeurmakery en
spanning van die ergste graad, omdat
die Kerk hom dan juis van God en Sy
Woord self wil losskeur.

Die Kerk mag hom nooit laat vasvang
deur °n situasie waarin vir hom gesé
word dat hy maar assebliefl moet stilbly
nie, want daar is ,belangriker dinge™ op
die spel. Die belangrikste van alles 1s
dic belange van Gods koninkryk, die
eer en die wil van God. Vanuit dié ge-
sigspunt en vandaar alleen moet dic
Kerk die situasie tegemoet tree om al-
tvd slegs te sé: So sé die Here!

DR. MARTIN LUTHER KING
AND COMMUNISM

The Rev. Douglas Bax, P.O. Box 236.
Stanger, Natal.

As someone who has spent some years
living in the US.A. perhaps I may be
allowed to remark on Mr. J. J. Beukes's
letter  accusing Martin Luther  King
(PRO VERITATE, 15266), And per-
haps 1 may be allowed to reply in de-
tail because the accusation made is the
kind of smear technigue being resorted
to now in South Africa. against the
Christian Institute too.

ETHICAL BASIS OF DR. KING'S
THINKING

Mr. Beukes avers that “na 'n deeglike
studie” he has come to the conclusion
that King is a Communist. However.
from the evidence he offers it seems
that all the “deeglike studie” consisted
of was a few articles that were apparent-
Iy all written by the “radical right™ in
the US.A. and the occasional Negro
dupe of the radical right or Black Mus-
lim type. One of these is from the Pitts-
burgh Courier, which is not reputable
enough cven to carn a listing in the
Editors” and Publishers’ International
Yearbook, If Mr. Beukes had made his
study a little more “decglik”™ he would
have discovered, firstly. that the philo-
sophic view which underlies Dr, King's
thinking is that of the Boston “Finitist”
school of philosophy, where Dr. Kin
got his doctorate. 11 may be argue
whether the Finitist  philosophy is an
ideal basis on which 1o build a Christian
theology (1 personally do not think 1t
is), but what is certain is that it is dia-
metrically opposed o the dialectical
philosophy of Communism. It is super-
natural, Communism is materialist; 1t is
theistic, Communism is atheistic; and 1t
cant be used as a theoretical basis for
Christian thinking (as Dr. King has used
it), whereas Communist theory can not.

If Mr. Beukes's study had been a little
more “deeglik™ he would have discover-
ed, secondlv. that the cthical basis of
Dr. King's thinking is the Sermon on the
Mount together with the non-violent
techniques of Mahatma Gandhi. D
King is concerned in his crusade with
iwe things: to fight the discrimination
against the Negro in the U.S., and to let
the resentment fermenting against this
discrimination take a non-violent instead
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of a violent form. He knows very well
the terrible potential there is among the
oppressed Negroes for wild, destructive
riots such as took place not so long ago
in Waits, Los Angeles, and indeed Ijiu'
much worse, And he has continually
laboured to siphon this resentment off
into, and help it attain its objectives 1n
the form of. non-violent protest.  Mr.
Beukes. do you not know that the me-
thod of Communism is noi non-violence
and turning the other cheek, bui vie-
lence?

Mr. Beukes, have you discovered one
single sentence in any of Dr. King's own
writings or sermons that teaches Com-
munism or anything but the Christian
gospel and the Christian way? (I have
heard him preach and speak three times
and have not once.) Then what on carth
s a “Communist” doing writing such
books and teaching an cthic that frus-
trates the Communists?

MISLED

Perhaps Mr. Beukes should not be oo
sharply condemned. He has been misled
by the voluminous literature put out by
the radical right in the US. But he
should know that the radical right has
been discredited among the great bulk
of Americans as neurotic and fitically
immature and irresponsible. Since  the
last presidential election it has been con-
demned by both the major paolitical
parties in the US. as dangerous. With
the same kind of paranoia as Hitler, who
saw Jews and Communists behind every-
thing, the radical right sees Communists
everywhere. One of its particular con-
cerns is to identify every prominent per-
son who disagrees with its political views
or who opposes racial discrimination
and =ocial injustice as a “Communist”
or “Communist sympathiser”. In this il
partly  overlaps with certain  political
candidates and groups in the American
Seuth who do the same to frighten
people into voting for them. This 15 a
ruthless smear technique, Mr. Beukes
should not, therefore, so naively behieve
everything these two groups put out.

The radical right, in the person of onc
of icts best known leaders, Roberl
Welch, founder of the notorious John
Birch Society. loudly accused ex-Presi-
dent Esenhower of being a “conscious.
dedicated” agent of Communism, The
same kind of charge has been levelled
at President Kennedy (later, ironically.
shot by a Communist gone crazy!) and
his brother. Robert, because of their
anti-racist legislation. Does Mr. Beukes
believe these fantastic charges too? Pre-
sumably he would be inclined to, if we
are to judge by his laughable accusation
that FEleanor Roosevelt {wife of the
great American president who was Pre-
sident Johnson's mentor and still is his
hero} is another “erkende kommunis®.
He even wishes us to believe that Prince
Bernhard is a Communist fellow-travel-
ler in Holland!

NO PROOF

That Communists supported Dr. King
in his protests proves nothing, They al-
s0o happen 1o be against discrimination.
If Dr. King were a Communist Mr.
Beukes could be sure that the FBI would
have more certain evidence than that!
{Every sixth card-carrying Communist
in the U.S. is an undercover FBI agent.}
And if the FBI had the evidence does
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Mr. Beukes think that President John-
son would be ignorant of it? Why then
does the President publicly honour Dr
King as much as he does? Why did he.
for instance, make him a guest of hon-
our at the signing of the anu-discrimina-
tion Bill in 19647 1s President Johnson
a “conscious, dedicated” Communist 0o
then? What, in that case, is he doing in
Vietnam, Mr. Beukes? Pretending?

To deal briefly with the rest of Mr.
Beukes's evidence:

(1) He accuses Dr. King of belonging
to 60 “kommunisties-gesinde organisa-
sics”. But then when he quotes his
sources of information what happens?
They contradict each other! One says
King was “afliliated™ to the ol organi-
zations, the other that he only received
“citations”™ from them! But even if Dr.
King did let his name be used as alfil-
iated with these organizations thai
proves nothing. The word “affiliation™
does not imply membership in English.
It means that Dr. King let these organ-
izations put his name, or the name of
his organization. on their letterheads as
“affiliated™ in the struggle for civil
rights, for purposes of canvassing pu-
blic support. And as even the rightest.
Major Bundy, himself said over Radio
South Africa recently, when people are
asked to do this they do nol necessarnly
know that the organizations concerncd
are Communist fronts! A fortieri, of
they were citations! Morecover, many or-
ranizations against social injustice 10
the U/ S.A. are called “known Commu-
nisi-front organizations™ by the radieal
right without necessarily being so.

{2) He accuses Dr. King and the
NAACP of being the ones responsible
for the murder of MNegro children who
joined in a Birmingham demonsiration.
What sort of logic 15 this? On the basis
of it, presumably, Moses, and not Pha-
rach, would have been the guilty one.
the one to be condemned, if the Egyp-
tians had slaughtered the Israelites at
the Red Sea! And Mr. Beukes shows
no indignation at the real murderers!

(3) He accuses the Selma March of
sexual immorality, (Mr. Beukes has his
facts confused: the March was not or-
sanized by the “Freedom Riders™). This
allegation was first used publicly in the
1) S.A. by certain Southern racist polh-
ticians., Mr. Beukes, however, says he
can quote from an evewitness, But will
he answer this question: admitting that
a few Beatniks did support the March
and might have misbehaved, does their
behaviour impugn the morality or the
motives of the bundreds of minisiers
and churchmen who flew from all over
the US.A. to help with the March at
danger to their own lives? Does he think
they went for a “good time”? (And
what does the immorality of some in-
dividuals on the March have to do with
proving that Dr. King is a “"Commu-
mist™7)

APPEAL

Mr. Beukes, [ appeal to you not io
be a dupe of this propaganda. 1t only
encourages the Communists by making
them appear omnipresent. It only causes
upright non-Communists 1o give up their
struggle against social injustice because
of smear campaigns and fear of smear.
And it only makes the oppressed ima-
gine that it is the Communists alone
who are fighting for them. and so 1urn
Communists themselves.



16

PRO VERITATE

BOEKBESPREKING

Landschap, een bundel gedachten over
de Psalmen door dr. G. Th. Rot-
huizen. Eerste vijftigtal, met zes illus-
traties naar pentekeningen van Henk
Krijger. Uitg. 1. H. Kok, NV, Kam-
pen, 1965, 255 Bladsye. Prys f.13.75.

Die skrywer, wal sy boek opdra nan
prof. A. A. van Ruler ,wiens Schrift-
meditaties  (zoals héél  zijn  theologie)
voor mij steeds ecen bron van vreugde
en moed zijn geweest” (wat n pragtige
chaar van erkenning aan prof. Van
Ruler!) wil, wat hy hier te _hn.u.i het,
slegs . gedagtes”™ noem, Dit 15 n bunde-
ling van preke, meditasies, ,gedagtes
wat oorspronklik reélmatig in Centraal
Weekblad verskyn het. Wat hy dit ook
al noem, hy het ons mct hierdie boek
op 'n kostelike wyse x-'n;:gry'!-:_

As ons die inhoud in ‘n enkele sin
moect saamvat, kan dit ook heet: So
spreek die Here sy lewende Woord tot
ons vandag. .Landschap™ lui die titel,
na aanleiding van 'n woord van J. B.
Charles op die titelblad aangchaal: BT
is het landschap dat de Heer wver-
wacht . . ." In die wéreld van die twin-
ligste eeu met sy nood, sy Eﬂhr_ﬂkﬂﬁhﬂ‘!d,
sy wanhoop, sy sonde, lecf die Psalms
asof dit vir ons dag geskrywe is. En
rondom die Psalmwoorde spreek  die
Bybel ons van alle kante aan cn kom
dic Woord op ons toe met ons enmgsie
hoop, ons verwagting. Ons wéreld blvk
dic Jlandskap” ie wees wat die Heer
verwag. Die skrywer siel dit €rens so:
Wie zou craan durfen twijfelen of
Jezus heeft zijn bijbel uit het hoofd en
uit het hart gekend? Fn wat zou dil
anders betekenen, dan dat hij onze
nood., onze verlatenheid uit het hoofd
en uit het hart heeft gekend?” (By Ps.
22: 2, op bl. 113). Daar bly geen af-
stand oor tussen die _Il}'l‘nql en . 0ns
nood”, ,ons verlatenheid™ mie.

Veral predikante behoort hierdie boek
stimulerend en inspirerend te vind met
dic oog op aktuele prediking, nie slegs
wat die Psalms betref nie maar oor die
hele Bybelse boodskap. 'n Enkele keer
word daar spesifiek na Suid-Afrika ver-
wys: . En wie zijn de leugenaars nu? De
holsjewicken natuurlijk met hun  ver-
draaiing van de meest bloedige feiten.
Maar alsof de westelijke kaart geen
plekken zou kennmen, waar ellendigen
worden onderdrukt en men armen Jaten
zuchten. Wij denken aan Spanje, Portu-
gal, Zuid-Afrika.” (by Ps,_12: 6, op bl
63). Alweer! Dit tref die Suid-Afrikaan-
se leser pynlik — wat nie wil sé dat ons
dit by ons moet laat u'crh%'g;mn as M
oordeel (alweer!) wat heeltemal mis-
plaas en onregverdig is nie. Die Suid-
Afrikaanse leser sal hom egter meermale
direk aangesproke wvoel (vegl. bl 121
_Een kerk kan op een valse manier n
de  maatschappij of in  de politick
staan . . ." en bl. 252 ., . .. men denkt,
dat God blank is . . .7")

.Landschap™ is boeiend, aangrypend
van begin tot end. Wie dit nie lees nie,
laat ‘n geleentheid tot siclsverkwikking
en peestelike verrvking by hom verby-
gaan. Die verskynning van twee op-
volgende dele deur die skrywer beloof,
sal deur die leser gretiglik afgewag W%T:l'

Book Review

The Abingdon Press has just publish-
ed “Stvle and Content in Christian Art”
by Jane Dillenberger. The book is in
paperback, has 240 pages and contains
82 black and white plates.

In a time when modern man has a
unique opporiunity of coming in con-
tact with art, by visiting Museums, view-
ing good reproductions and louring ex-
hibitions, this book is very opporiune.

The hook focusses on Christian Afrt,
in particular, but necessarily also sets
Christian art within the content of all
art, The author aims at “requainting the
reader with a way of seeing masterpieces
of art and of understanding their style
. . and to make their content under-
standable.” This she succeeds in doing.
even for the layman in the world of art.
The art lover will not be disappointed
in the book either.

The author deals with the different
periods of Christian art, Early Christian
and Byzantine, Medieval, Renaissance,
High Renaissance, Sixteenth Century,
Seventeenth Century, and finally the
Twentieth Century, The reader is taught
how o look at the masterpieces and 1s
told what to look for. The 82 black and
white plates act as the reader’s visual aid.
She in turn deals with some of the
world's greatest art works, for example,
The Grecian Apollo, Giotio’s “Last
Supper”, Donatello’s “Penitent Magda-
lene”, Leonardo da Vinci's “Virgin and
Child with St. Anne and St. John the
Baptist” and Michelangelo’s “Pieta”.

The book maintains the high technical

uality we have come to expect from
the Abingdon Press, except for Plate 21
which was reproduced from a bad
photograph.

This is a book rccommended to all
who are intercsted in art, and to all
Christians who have lacked the know-
ledge to fully appreciate the great Chris-

tian works of art. ) .
Price in South Africa is expecled to
bhe about R2.75, D.v.7.

Die Kerk buite
Suid-Afrika

{Vervelg van bladsy 13)

as staatsgevaarlik beskou word. Die
Christene van ons dae sal hulle,
meer as ooit, moet voorberei op die
tydperk waarvan gesé is: ,En die
hele wéreld het verwonderd agter
die dier aangegaan. En hulle het die
draak aanbid, wat die dier mag ge-
eee het, en die dier aanbid en gesé:
wie is aan die dier gelyk? Wie kan
teen hom oorlog voer”? (Openb. 13.)
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I, Judas...

(Continued from page 12)

was not for the paltry thirty pieces
of silver that he betrayed his Mas-
ter to His self-seeking enemies, but
basically for the sake of his short-
sighted nationalist endeavour in
opposition to the Roman con-
querors. For Judas, like the major-
ity of even the Christians living to-
day, dreamt a dream of the estab-
lishment of the Kingdom of Heaven
on earth, and it was essentially be-
cause Christ, his Master, refused to
encourage this dream and to share
it with him that he eventually turn-
ed against Him and betrayed Him
to his enemies — still firmly believ-
ing in the correctness and the justice
of his unblessed, un-Christian and
anti-Christian cause. Seen in this
light, Judas still has millions of
counterparts, especially in the ranks
of Christendom itself: those who,
like him. have become impatient
with Christ, who do not consider the
Master completely “with it” under
reigning circumstances — those
who strive to fit Christ Himself in-
o their own blueprints and master
plans for an earthly regime of super-
men amongst the “heathen™, a po-
litical Utopia which would be the
cornerstone of a new Paradise Re-
gained, a humanly devised Heaven
upon earth. Is it not sentiments
such as these, such as Judas’, which
chiefly inspire those, even in our
day, who are most vociferous in
their avowal of Christian disciple-

ship?
“I" AM THE ONE

It is a sad and terrifying reflec-
tion that 1, who, like Judas, am so
utterly privileged, in my knowledge
of Christ and where to find Him,
am also, in final analysis, the real
traitor towards the Christ who
granted me my special privilege —
that T who so easily and casually,
in ultimate abuse of the privilege
granted me, revile against and con-
demn my Christian neighbour and
fellow-disciple as a “Judas™ am in
reality the one who is standing on
the edge of the potter’s field. oe
is me! I, Judas . ..

LET WEL
Die Redaksie van Pro Veritate ver-
klaar dat hy nie verantwoordelik is
vir menings en standpunte wat in
enige ander artikel van hierdie blad
verskyn as die inleidingsartikels en

redaksionele verklarings nie.



